3.4. Metodikas izstrade par ekosistéemu pakalpojumu veértibu
noteikSanu meza un saldidens ekosistémas.

Kopsavilkums

Ekosistému pakalpojumi ir nosacijumi un procesi, kas nodroSina dabiskas
ekosistémas un ari cilvéku eksistenci (Daily, 1997). Ekosistému pakalpojumu koncepcija
ietver apgades, nodrosinajuma, razoSanas un aizsardzibas funkcijas, nodrosSinot cilvécei
nozimigus produktus un pakalpojumus. Sadi produkti ir jiras veltes, lopbariba, koksne,
biomasa, dabiskas Skiedras, farmakologiskie preparati un rdpniecibai nepiecieSamie
produkti, ka ar1 tadi pakalpojumi ka biologiskas daudzveidibas nodrosinasana, organisko
vielu sadalisana, attirisana, parstrade un atjaunosana (Daily, 1997; Norberg, 1999) un
estéetiskie, kulturalie ieguvumi. Ekosistemu pakalpojumi ir definéjami dazadi atkariba no
méroga un perspektivas (Daily, 1997). Tomér de Groot et al. (2002) ir radijis metodologiju
salidzinoSam ekologiskas ekonomikas analizém, izveidojot tipologiju ekosistemu produktu un
pakalpojumu raksturos$anai, klasifikacijai un novértésanai.

Ekonomikas teorija ir izdaltti Cetri kapitala veidi — cilvéku, finansialais, razoSanas un
dabas kapitals. Ekosistemu pakalpojumi uzskatami par ,dabas kapitala” ekvivalentu. Attistito
valstu ekonomikas pamata izmantoti pirmie tris kapitala veidi (tie arT uzskatiti par
limitéjosajiem faktoriem), lai transformétu dabas kapitalu, kas uzskatits par ,izplatitu un
pieejamu bez maksas”, patérétajiem pieejamas precés un pakalpojumos (Hawken et al.,
2013). Ekosistému pakalpojumi visbiezak ir klasificejami ka brivpieejas vai ,sabiedriskie”
pakalpojumi — tas nozimé, ka tiem ir grati identificét razotaju, tas organizaciju un transakciju
izmaksas (Chee et al.,2004). Sads Tpasumtiesibu iztrikums nosaka to, ka trikst iniciativas
dabas kapitala ilgtspéjigai apsaimniekoSanai (Chee et al.,2004). Ekonomiskajas analizés
ekosistemu pakalpojumi paradas reti. Costanza et al. (1997) pétijuma, kura novértéta
pasaules ekosistému pakalpojumu un dabas kapitala vértiba, minéts, ka ekosistému
pakalpojumi netiek pilniba ieklauti tirgus novértéjuma un atbilstosi izteikti skaitlos, un tapéc
to nozime ricibas politikas IEmumos ir proporcionali mazaka.

Ekosistemu pakalpojumu izvértésana sniedz vairakas prieksrocibas: (i) uzlabo
izpratni par problémam un saistitajiem kompromisiem; (ii) vértéjumus var izmantot IEmumu
pienemsana; (iii) ilustré kapitala sadalijumu un tadéjadi sadala apsaimniekoSanas izmaksas
un (iv) veicina inovativu institucionalo un tirgus instrumentu izveidi (Daily, 1997; Dasgupta et
al., 2000; Salzman et al., 2001). Pieméram, Nujorkas pilsétas administracija noléma, ka
ieguldijums Catskills kalnu sateces baseina ekologiskas integritates atjaunosana ir ilgtermina
izdevigaks neka jaunas Gdens attiriSanas stacijas blvnieciba (PCAST, 1998). Sateces baseina
atjauno$ana nodroSinatu art papildus pakalpojumus, tadus ka plidu un erozijas kontroli,
oglekla piesaisti un estétisko vértibu. ST projekta ietvaros tika piesaistiti lidzekli zemes
iegadei, apblves attistibas apturésanai, kompensacijam par saimnieciskas darbibas
ierobeZojumiem un subsidijam attiri§anas sistému uzlabo$anai (PCAST, 1998). Sadi pieméri
parada, ka ekosistému pakalpojumu novértésana ir nepiecieSama un palidz IEmumu
pienemsanas procesa saistiba ar dabas kapitala ilgtspéjigu apsaimniekosanu. Tadéjadi
ekosistemu pakalpojumu izvértéSana veicina pilnigdku dabas kapitala ieklausanu
ekonomiskas attistibas scenarija un ekonomiskas ricibas politikas ieviesana (Munda, 2000).



Ekologiskais, socialais un ekonomiskais raksturojums

Ekologiskais raksturojums

MezaudZu nozime tidenstecu krastos

Mezaudzes Udenstecu krastos jeb krastmalu mezi nodrosina vairakus ekosistému
pakalpojumus un to produktus, un tie veido lielu dalu no meZu ainavam kopuma (Naiman &
Décamps, 1997; Gundersen et al., 2010; Luke et al., 2007). Jaunakie pétijumi apstiprina, ka
arT nelieli daudzveidigi krastmalu mezi pilda nozimigu lomu ekosistému funkcionésana un
biologiskas daudzveidibas saglabasana (Atkins et al., 2013; Zimmer et al., 2013), kaut gan
senakos pétijumos atrodami ari pretéji apgalvojumi. Neskatoties uz to, krastmalu meZu
funkciju nozimigums ir daudz pétits tieSi pédéjas desmitgadés (Toth, 1963; Buttle, 2002;
Vidon & Hill, 2004) un secinats, ka $adu mezu saglabasana jaanalizé ainavas limeni.

Krastmalu meZi ir parejas josla starp Gdens un sauszemes ekosistémam, kas kalpo ka
nozimigi biologiskas daudzveidibas saglabataji (Gregory et al., 1991). Lidz ar cilvéka
intensivas darbibas pieaugumu ekonomiski izdevigas zemes platibas, ir palielinajusies slodze
uz dabiskam ekosistemam (Mensing et al., 1998; Schlesinger 2009) un tas laika gaita ir
parveidotas. Latvijas teritorijai raksturigs salidzinosi blivs upju tikls — ta vid€jais blivums ir
0,6 km/km? (www.upes.lv). Gandriz visas saldiidens ekosistémas un to apkartéjas teritorijas
ir paklautas antropogénajai slodzei un piesarnojuma ietekmé var mazinat vai pat zaudét
savas funkcijas. Pastav dazadi iemesli, kapéc pazeminas vides, taja skaita art saldtdens,
kvalitate. Dazadas antropogénas darbibas izraisijusas pastiprinatu upju eitrofikaciju (Bunn et
al.,, 1999), kas atstajusi negativu ietekmi uz agrak bieZi sastopamam augu un dzivnieku
sugam (Urtans, 2008). Par vienu no galvenajiem iemesliem atzita Gdenstecu bagatinasanas
ar fosfora un slapek]a savienojumiem (Hill, 1996) no punktveida piesarnojuma avotiem,
sateces baseina izkliedétas biogénu noplides, ka ari cita veida piesarnojums un izskalojumi
(Madsen, 1995). Mazak vértéta ir upju funkciju degradacija saistiba ar cilvéka ekstensivas
darbibas samazinasanos upju krastu josla (Urtans, 2008). NepiecieSams meklét un izvértét
daZadus risinajumus, kas samazinatu biogénu noteci vai pat pilnitba to partvertu. Viens no
fundamentaliem risinajumiem upju piesarnojuma mazinasanai ir to krastos veidot biologiski
daudzveidigas un produktivas mezZaudzes, kas spé&j partvert un uzkrat piesarnojuma vielas,
izskalojumus un biogénus (Osborne & Kovacic, 1993; Cowx & Welcomme, 1998;
Broadmeadow & Nisbet, 2004; Mayer et al., 2007), vienlaicigi nemot véra ari to, ka:

1) upes un to piekrastes josla ir nozimiga augu un dzivnieku dzives vieta un migracijas
koridori (Lite et al., 2005; Richardson et al., 2007; Kuglerova et al., 2014);

2) upes un piekrastes josla sniedz sabiedribai daudzpusigus ekosistému pakalpojumus
(Loomis et al., 2000; Amigues et al., 2002).

Jaapzinas, ka meZaudzés esosa biologiska daudzveidiba un to veidojoSie vegetacijas
tipi (meZaudzes, krimaji, zalaji) dazadi ietekmé upju krastos notiekoSos procesus, pieméram,
krasta eroziju samazina krimu stavs (Kreutzweiser & Capell, 2001), bet sedimentus
visintensivak uzkraj dazadi zalaugi.

Mezaudzu kvalitate

MezaudZu telpiska dinamika Latvija pédéjas desmitgadés ir veicinajusi upju krastu
joslu aizaugSanu un strauju pioniersugu (pieméram, baltalksnis Alnus incana) izplatibu
regiona (Uri et al., 2011), pilnigu vai daléju mozaikveida ainavas parveidoSanos par meia
teritorijam ar tam raksturigajam Tpasibam. Sadi mezaudzu dabiskas sukcesijas procesi noris
mazapdzivotos regionos un/vai vietas, kur pastav ierobeZoti vai apgritinati apstakli
saimnieciskas darbibas veiksanai. Ka piemérus var minét: 1) likumdosana noteiktie
aprobezojumi, kas veicinajusi meZaudZu neapsaimniekosSanu pédéjas desmitgadés (Lazdinis
& Angelstam, 2005); 2) cilvéku skaita samazinasanas un parcel$sanas no lauku teritorijam uz
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regiona centriem vai arvalstim (www.csb.lv), kas veicina neapsaimniekotu platibu
pieaugumu (Uri et al., 2011) lauku regionos un vietéjo resursu neizmantosanu (pieméram,
kurinama sagade); 3) dazadu lokalu un globalu procesu ietekmé strauji samazinas
majsaimniecibu skaits, kas apsaimnieko 1pasumus, taja skaita, neveic upju krastu
noganisanu, siena vakSanu u. c. darbibas. Minéto un citu lidzigu procesu ietekmé upju krastu
joslas pieaug meZaudzes ar dazadu koku sugu sastavu. Lielu dalu no krastmalu meZiem
regiona veido baltalkSnu audzes (Liepins et al., 2008; Uri et al., 2011). Ir pieradits, ka
baltalksnu audzes nespéj pilnvértigi pildit noteces Gdenu filtraciju, ka rezultata Gdenstecés
ieplst Gdeni ar augstu biogénu un sedimentu saturu (Mander et al., 1997).

Krastmalu meZu apsaimniekoSanas intensitates samazinasanas vai partrauksana
(Lazdinis & Angelstam, 2005) ir sekméjusi mezaudzu nobrieSanu. MeZaudzés esosie koki,
parsniedzot biologisko vecumu vai ari citu abiotisko faktoru ietekmé, sak atmirt un sabrukt
(Stokland et al., 2012). Atmiris koks (sausoknis, stumbenis vai kritala) vai ta dalas ir dzivotne
daudzam floras un faunas sugam un ir nozimigas biologiskas daudzveidibas saglabasanai
(Angelstam et al., 2003; Miiller & Biitler, 2010) meza ekosistémas. Pieradits, ka liela apjoma
atmirusas koksnes daudzuma klatbldtne mezaudzés butiski palielina sugu skaita pieaugumu,
sastavu un daudzveidibu (Muller & Bitler, 2010). Pétijjumos minéts (Fortino et al., 2004;
Buttle et al., 2009), ka krastmalu meZu apsaimniekosana atstaj negativas sekas uz saldidens
ekosistemam, pieméram, samazinoties koku vainagu noénojumam, udenstecé paaugstinas
Gdens temperatira, kas palielina baribas vielu koncentraciju, palielinas sedimentu nogulsnes
u. c. Pretéji ir apstiprinats, ka Gdens kvalitates pazeminasanas un biotisko procesu negativa
ietekme ir vérojama ari neapsaimniekotas krastmalu mezu buferjoslas (Lecerf & Richardson,
2010). Periodisku dabisko traucéjumu un meZaudzes atjaunoSanas trikums izraisa
meZaudzes viendabigumu (Lecerf & Richardson, 2010), ka rezultatd samazinas krastmalu
mezu strukturald un funkcionala daudzveidiba (Kreutzweiser et al., 2008). Lai saglabatu
biologisko  daudzveidibu un  nodroSinatu  buferjoslu  efektivu  funkcionésanu,
apsaimniekoSanas pasakumi, kas atdarina dabisko traucéjumu norisi (emulation of natural
disturbance), praktizéjami krastmalu mezu buferjoslas (Sibley et al., 2012). Atzits, ka vienota,
stingri noteikta un aizsargajama krastmalu meZu josla nespéj nodroSinat saldldens
ekosistému aizsardzibu (Kuglerova et al., 2014). Turklat noradits, ka sezonalo plidu laika liela
apjoma atmirusas koksnes daudzums saldldens ekosistémas paaugstina krastmalu erozijas
draudus, un sekmé jauno koku vai to dalu iekriSanu upé. Minéto faktu apliecina attéli,
ierikojot mezaudZzu novértéSanas parauglaukumus Latvija (attéli Nr.1 un Nr.2). Savukart
stabila lakstaugu un krimu stava vegetacija pasarga upju krastus no erozijas draudiem
(Jansson et al., 2007, Luke et al., 2007).



Attéls Nr. 2. Krastmalu meZu erozijas sekas Korgé. Foto: A. Zeltina un L. Liepa

Minétais process mezaudzés ir vértéjams ka |oti nozimigs, jo bdtiski ietekmé
straujtecu biotopus un sekmé tajos esoSo Tpasi aizsargadjamo sugu narsta vietu izzuSanu
valstl. Latvijas apstaklos noradits, ka iepriek§ minétie procesi veicina sedimentacijas un
eitrofikacijas attistibu Gdenstecés (Urtans, 2008).



Kokaudzes strukturelementi un atmirusi koksne

Krastmalu mezi ir daudzveidigi un nereti koku sugu dominance, audzes struktlra un
mikroklimats mainas pat dazu desmitu metru attaluma. Parasti mezaudzes krastmalas ir
neliela izméra un heterogénas.

Krastmalu mezos ilgstoss Gdens uzplidums vai sezonali pludi var sekmét koka daléju
vai pilnigu atmirSanu. Koka izturiba pret ilgstosu Gdens klatbatni var mainities no dazam
dienam [idz vairakiem méneSiem, ka ari ta ir atkariga no koku sugas (Glenz et al., 2006).
Neatgriezeniskas izmainas rada bebru aktiva darbiba, ka rezultatd izmainas kokaudzes
struktdira un sastavs (Donkor & Fryxell, 1999; Macdonald et al., 2004).

MeZaudzes sukcesija, kas ietver audzes atjaunoSanoss un stabilitati meza
ekosistémas, ir dabisks process, kas atstaj ietekmi uz saldiidens ekosistemam ari krastmalu
mezos (Swanson et al., 2011). Tas nozimé, ka dabiskie traucéjumi vai to imitacija krastmalu
mezos, ir nepiecieSama saldldens dzivotnu un sugu sabiedribu pastavésanai (Kreutzweiser
et al., 2012). Pieméram, atvérumu veidoSana (abiotisko faktoru ietekmé, kopsanas vai izlases
cirtes) audzé paaugstina gaismas iepldi (Stovall et al., 2009) un jaunu sugu ienaksanu gan
koku stava, gan zemsedzé (Jansson et al., 2007), kas vélak veicina dazadvecuma audzes
veidoSanos un atbilst dabisko meZu struktiram.

MezaudzZu dabiskas attistibas gaita veidojas dazadu dimensiju atmirust koksne, kas
nodroSina dzivotni aptuveni 25% no visam meZaudzé sastopamajas sugam. Pétijjumu
apkopojumos minéts, ka vidéjais atmirusas koksnes daudzums apsaimniekotos mezos Eiropa
ir lidz 25 m>ha™ (Travaglini et al., 2007), bet vid&ji augstakie apjomi borealas zonas skujkoku
mezos ir 20-30 m’ha™, bet nemoralas zonas platlapu mezos — 30-50 m*ha™ (Miiller &
Butler, 2010). Muller & Biitler (2010) pétijuma secina, ka sugu labvéligai pastavésanai meza
ainava ir vértigak saglabat dazus nogabalus, kur vidéja koksnes kraja sasniedz 20-50 m> ha™
neka uzkrat mazaku apjomu un dimensiju atmirusos kokus visos nogabalos.

Koku atmirSanu izraisa abiotisko vai biotisko faktoru ietekme vai to kompleksa
darbiba. Galvenie faktori ir sugu konkurence audzé, aréjas vides ietekmes (vétras,
snieggazes, sausums), bebru ilgstosi uzpludinajumi, koka biologiskd vecuma parsniegSana
u. c. lekSéjas izmainas audzes struktlira rada iespéju attistities jaunam pionierfazes sugam,
kas nodrosSina audzes sukcesiju. Pieméram, atraudziga un izplatita suga krastmalu meZos
Latvija ir baltalksnis.

Pladi, krastmalu meZu erozija un dabiga koku bojaeja palielina atmirusas koksnes
apjomu upés. Pastav korelacija starp atmirusas koksnes apjomiem upés un blakus esosajos
krastmalu mezZos, bet, ta ka Gdent nonakusi atmirust koksne sadalas |énak, tad to apjomi upé
ir lielaki neka piekrasté (Stokland et al., 2012). Upes garums un platums ietekmé atmirusas
koksnes apjomus upé, un mazas upés nereti atrodami lielaka apjoma atmirusas koksnes
resursi (m> ha') neka lielas upés. Apsaimniekotds krastmalu meZu buferjoslas upés
sastopami vid&ji 26 m*ha™, bet upés gar neapsaimniekotdm audzé apjomi sasniedz pat
91 m>ha™ (Dahlstrom & Nilsson, 2006). Atmirusi koksne krastmalu meZos kalpo ka dzivotne
retam un aizsargajamam bezmugurkaulnieku sugam, ka art piedalas upes morfologiskajas
funkcijas. Minéts, ka atmiru$as koksnes sanesumi upés izsauc krasta erozijas procesus un
veicina krastmalu mezos sukcesijas mainu. Tadé|, lai ierobeZzotu atmirusas koksnes apjomus
upés, veicami apsaimniekosanas pasakumi, kas samazina koku apjomus un sanesumus (Abbe
& Montgomery, 1996).



Dizkoki

Dizkokiem Latvija bieZi pieskirta kultlrvésturiska un mitiska nozime. Tie ir sastopami
gan pilsétvidé, gan lauku ainavas, upju ielejas, mezos, gar celmalam un citur (Siitonen et al.,
2012). Par dizkoku sauc koku, kas sasniedzis lielas dimensijas apkartméru, augstumu vai
vecumu. Dazkart tie ir parsniegusi biologisko vecumu, dala no koka ir atmirusi vai atdahjusies
no pamatnes. Sada koku miza, stumbrs un zari kalpo ka dzivotnes daudzam citam sugam,
tade| So koku klatbitne batiski palielina sugu daudzveidibu ainava.

Latvija dizkoku sugu saraksts un noteikSanas kritériji apstiprinati ar MK noteikumiem
Nr.264 (16.03.2010) ,lpasi aizsargdjamo dabas teritoriju visparéjie aizsardzibas un
izmantoSanas noteikumi” (www.varam.gov.lv).

Floras un faunas daudzveidiba

Krastmalu joslas ir atzitas par sugu daudzveidibas koncentracijas vietam, salidzinot
ar citiem ainavas elementiem borealas un temporalas vegetacijas joslas (Sabo et al., 2005).
Traucéjumu ietekmes rezultata (sezonalo plidu vai sausuma perioda ietekmé), krastmalu
mezaudzés, mainoties mikroklimatam, izmainas art augu sabiedribu sastavs un daudzums
(Jansson et al., 2007). Nereti sadi meZi ir dzivotnes retam un aizsargajamam sugam.
Krastmalu meZu joslas funkcioné ka nozimigi koridori dzivnieku migracija (Naiman &
Décamps, 1997).

Latvija Tpasi aizsargajamo sugu un dzivotnu aizsardzibu regulé ,Sugu un biotopu
aizsardzibas likums” (16.03.2000). Tpasi aizsargdjamo sugu saraksts ir apstiprinats MK
noteikumos Nr. 396 (14.11.2000) ,Par 1pasi aizsargajamo sugu un ierobeZoti izmantojamo
1pasi aizsargajamo sugu sarakstu”, savukart mikroliegumu sugas apstiprinatas MK
noteikumos Nr.940 (18.12.2012) ,Par mikroliegumu izveidoSanas un apsaimniekoSanas
kartibu, to aizsardzibu, ka art mikroliegumu un to buferzonu noteikSanu”. Eiropas Savienibas
nozimes aizsargajamas sugas un dzivotnes apstiprinatas ar MK noteikumiem Nr. 153
(21.02.2006) ,Par Latvija sastopamo Eiropas Savienibas prioritaro sugu un biotopu veidu
sarakstu” (www.varam.gov.lv).

Biotopi

Latvija Eiropas Savienibas nozimes aizsargajami meZa biotopi ir 1) Veci vai dabiski
boreali mezi (9010%*), 2) Veci jaukti platlapju mezi (9020%*), 3)Skujkoku meZi uz osveida reljefa
formam (9060), 4) Staignaju mezi (9080*), Ozolu mezi (ozolu, liepu un skabarzu mezi) (9160),
6) Nogazu un gravu mezi (9180%*), 7) Purvaini mezi (91D0*), 8) Aluviali mezi (aluviali
krastmalu un palienu mezi) (91E0*), 9) Jaukti ozolu, gobu, osu mezi gar lielam upém (91F0)
(Aunin$ et al.,, 2013). Latvijas aizsargajamo biotopu veidu saraksts apstiprinats ar MK
noteikumiem Nr. 421 ,Par Tpasi aizsargajamo biotopu veidu sarakstu” (www.varam.gov.lv).

Latvija ieZu atsegumu atradnes ir reti biotopi, kas galvenokart ir sastopami upju
ielejas un reljefa izmainu vietas (Aunins et al., 2013). Izdaliti sekojosi ieZu atsegumu biotopi:
1) Karbonatisku pamatiezu atsegumi (8210), 2)Smilsakmens atsegumi (8220) (Att. Nr. 3), 3)
Netraucétas alas (8310) (www.varam.gov.lv).



http://www.varam.gov.lv/
http://www.varam.gov.lv/
http://www.varam.gov.lv/

N\

) f ".“x‘\. " 'PA

\ I

bes krast (Foto: A.ZeItina).

7 "\ = . \\ | o
Attéls Nr.3. SmilSakmens atsegums Svétu

Geologisko un geomorfologisko pieminek|lu atradnes Latvija apstiprinatas ar MK
noteikumiem Nr. 175 (17.04.2001) ,Par aizsargajamiem geologiskajiem un
geomorfologiskajiem dabas pieminekliem” (www.varam.gov.|v).

Socialais raksturojums

Kulturveésturiskas vértibas

MeZaudzes upju krastos slépj daudz dazadu laikmetu vértibas. Katra no tam
atziméjama ar savu unikalitati un nozimi sabiedribai. Nenoliedzami, ka joprojam nav
apzinatas Joti daudz bitiskas vietas, tomér - pastav vietas, kas sabiedriba ir augstu
novértétas. Vietas, kur veidojas Gdens un mezZu ekosistému saskare jeb upju krasti, ir bijusas
nozimigas dazados laikmetos, pieméram, LibieSu upuralas, kur joprojam etnografisku
noskanu ietvaros riko cilveku kopa sanakSanas. Ari musdienu sabiedriba tieSi ka dazadu
pasakumu sanaksanas vietas ir izvéléjusies upju krastus, veidojot estrades un deju laukumus.
Latvija, kur lielaka dala teritorijas ir [ildzenums, jebkura batiskaka reljefa maina pieskir ipaso
nozimi. Var minét, ka ievérojams skaits ziemas sporta veidu norises vietu atrodas upju
veidotas un meZaudZu ietvertas ielejas, pieméram, kalnu sléposana, snovbords, ka ari
sakotnéji kamaninu sports un bobslejs. Jamin, ka arT tadiem vasaras sporta veidiem ka
orientésanas vai skriesanai, pieskirts specifisks Sarms, distances ierikojot meZos gar upju
krastiem. Laika gaitd minétas vietas bieZi zaudé savu nozimi, un tiek aizmirstas, atstajot
talakai dabiskai procesu norisei jeb aizaugSanai. Lidzigi upju krastos atrodas daudz dazadu
kulta vietu (akmeni, svétavoti, birzes, gravas), pieminas vietu (dazadu pagatnes notikumu
atcerei), apblves objektu (tilti, dambji, €kas, dzirnavas, slGzas, pilskalni u.c. blves vai to
drupas), zvejas un medibu vietas vai to veicéju tikSanas vietas, ka arf citu vértibu.
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Ainava un estétiskas vértibas

Ainavas nozimes izpratne léni ienak musdienu sabiedriba. Tas izskaidrojams, jo
ainava nav tikai estétiska uztvere, bet daudz dazadu elementu kopums, kur cilveki ka dzives
vides veidotaji ienem butisku lomu. Ainavu veido Zemes virsmas geomorfologiskie elementi,
flora un fauna, antropomorfie elementi, kurus radijis cilvéks. Ta ietver ari redzamos
klimatiskos apstaklus: vienkarsi raksturojot, ainavu veido tadi elementi ka lauki, meii,
Gdensteces un Gdenstilpnes, apbive u.c. Upju krastos 1pasSi nozime ir mezZaudzei, kas ir
galvena ainavas veidotaja un noteicéja. Mezaudze ir arT ta, kas veido sabiedribai sakotnéji tik
bltisko estétisko skatu, péc kura cilvéki izdara savu vértéjumu kategorija: "patik" vai
"nepatik"”, turklat nepieskirot Tpasu nozimi tas veidojoSiem procesiem un sabiedribas lomu
taja. K& pieméru var minét sabiedribas domu, ka visbatiskak ir redzét atvérumus uz
Gdenstecém un Gdenstilpném, tadéjadi veidojot patikamaku vieta skatu un prieksstatu par
vides sakoptibu (Saklaurs, 2014).

P&c kopéjiem procesiem sabiedriba ir redzams, ka ta izglitojas arT apkartéjos norises
procesos, tadéjadi veidojot izpratni par ainavas dinamiku un cilvéku lomu tajas. Ka piemérus
var minét daudzas upju akcijas, kuras tas sakopj un izvac ievérojamu daudzumu sagaztu
koku. Buatiski ir minét, ka minétajos pasakumos iesaistas vietéjie iedzivotaji, makskernieki,
zvejnieki, sabiedriba zinami cilveéki, dazadas nevalstiskas organizacijas, uznémumi u.c.
Regularas parraides masu medijos ir veicinajusas ari paréja sabiedribas dala izpratni par
procesiem upés un mezaudzes ietekmi uz tam. Tomeér izpratne ir attistibas sakuma stadija
un, sadarbojoties dazadu nozaru zinatniekiem, praktikiem, likumdoSanas veidotajiem un
vietéjiem iedzivotajiem, turpinas veidoties, kadai intereSu grupai to stimuléjot, ka pieméru
minot Makskernieku organizaciju sadarbibas padomi. Jauzsver, ka art likumdoSana péedéjos
gados ir piedzivojusi bultiskus uzlabojumus, laujot meza ipasniekiem vai to tiesiskajiem
valditajiem veikt ainavu cirtes. Ka iepriekS aprakstits, tad tadu cirSu pielietoSana drizak var
veidot estétiski pievilcigus skatus, bet nerisina ainavu apsaimniekoSanas jautajumus
kompleksi. Tomér - ari $ada iezime liecina par sabiedribas attistibu un vélmju pamatosanu.

Eksistences vértibas

Eksistences vértibu raksturo fakts, ka tada vértiba pastav, pat tad, ja ta nekad nav izmantota.
Pirmais ekistences vértibu aprakstija zinatnieks J.K.Krutilla, to nosaucot par "sentimentalo
vértibu" (Krutilla, 1967). Zinatnieki un ekonomisti nereti eksistences vértibu ierindo starp
ekonomiskam vértibam, atspogulojot ieguvumus sabiedribai. Tpasi izteikti tas ir par
sabiedribai nozimigam vietam, pieméram, ka Ventas rumba vai Gaujas senleja, par Tpasi
aizsargajamam sugam ka melnais starkis. Minéto faktu apliecina foto un video uznémumu
pielietosana reklamas un citur, t.sk., Latvijas téla veidoSanai pasaulé. Eksistences vértiba
pastav ari meZaudzés gar udenstecém, kuru faktu apliecina, piemérs, ka Udenstaristi
gatavojoties celojumam, apzinas, kadas vértibas tie sastaps celojuma. Eksistences vértiba
apliecina katras konkrétas meZaudZes nozimi kopéja meza ekosistéma un to savstarpéjo
[ldzaspastavésanu ar ddens ekosistému, Saja gadijuma - upém.

Miers

Miers ka pakalpojums, ko sniedz mums Latvijas daba, Tpasi straujas upes un mezi, ir
loti maz novértéts. Tas izskaidrojums ar Latvijas mazapdzivoto teritoriju, kur katram
iedzivotajam var atrasties vieta, kur var netraucéti pavadit laiku. Miers atzits ka viens no
veidiem ka atgdt veselibu (Kay T., Whall, 1996). Cilvéki Latvija labak izvélas brivdienu majas
vai vienkarsi atpQtu daba, kur mijas Gdeni un mezi. Par to netiesi liecina tirgus situacija, kad
Tpasumi Gdenu tiesa tuvuma ir vértigaki - dargaki. Lidzigi arT atpltas vietas uznéméji izvélas
iertkot Gdens tuvuma, ja tadu iespéju nav, tad veidot tas maksligi. Minétie fakti apliecina, ka
sabiedriba neapzinati vélas dalu savas dzives laiku pavadit rami un nesteidzigi, to izvéloties
veikt nereti Gdenstecu tuvuma.



Dazado sabiedribai nozimigo vértibu iedvesmas avots

Tautsaimniecibu arvien vairak ietekmé globalie attistibas procesi, liekot mdsu
sabiedribai konkurét arvien komplicétakos apstaklos. Jaunajiem un jau tirgl esoSajiem
pratiem ir jaapgust ar vien vairak zinasanu, ka art pasiem ir jabdt inovativu ideju raditajiem.
Tapat ari kultlras un makslas vidé, lai pastavétu ir jakoncentréjas un javirza domas uz jaunu
[[dz Sim neredzétu izpildijjumu radiSanai. Nemitiga attistiba un strauja notikumu virziba
attista pratus un kermenus, tomér to atjaunosanas ir nepiecieSami atpitas periodi. Jaatzimg,
ka sabiedriba iedvesmas un spéku atjaunoSanai ar vien biezak izvélas Latvijas laukus, kur
esosaja harmonija var atgaties jauniem nakotnes izaicinajumiem.

Zinatniska izpéte un izglitiba

MeZa un upju ekosistémas un to saskares vietas ir nozimiga vieta daudz dazadu
jautajumu izzinasanai. Jautajumi tiesi un netiesi skar dazadas tautsaimniecibas nozares ka
lauksaimnieciba, meZsaimnieciba un zvejnieciba. Risinamie jautajumi uzdod uzdevumus
tadam zinatném ka kimija, meteorologija, fizika, geologija, geografija, vides zinatne u.c.
Jautajumu noskaidroSana minétas teritorijas izvélétas, lai meklétu dazadas kopsakaribas art
citas teritorijas vai pétamo jautajumu laukos, ka piemérus minot dabas aizsardzibu, koksnes
pieaugumu, ka ari nokrisSnu un klimatisko apstaklu izmainas. Ir nozimigi saprast, ka So
teritoriju pétnieciba var sniegt atbildes uz mums lidz Sim nezinamiem jautajumiem.

MeZaudzes upju krastos var nodrosinat art sabiedribas izglitojosu funkciju. Apgustot
zinasanas pétnieciba, tas talak nodotas dazadam interesu grupam gan vietéja, gan valstiska
[imeni. Latvija ir pietiekoSi labi attistita infrastruktlira sabiedribas izzinas veicinasanai.
Vairakas vietas upju krastos, t.sk., pasi aizsargajamas dabas teritorijas, ir izveidotas vides
takas, kuras sabiedribai un 1pasi - skolas vecuma bérniem - sniedz iespéju izzinat mezaudzu
sniegtos pakalpojumus, ka arT dabas norises procesus un to vértibu.

Ekonomiskais raksturojums

Meza ekologiska vértiba
MeZu ekologiska vértiba ir ciesi saistita ar meza ekologiskajam funkcijam.
Pastav vairaki meza ekologisko funkciju iedalijumi, un viens no tiem ir:
- klimata, gaisa kvalitates un Gdens sistémas regulésanas funkcijas, Gdens
un augsnes kvalitates saglabasanas un aizsardzibas funkcijas;
- aizsardzibas funkcijas pret dabisko risku un troksni;
- biologiskas daudzveidibas saglabasanas funkcija.

MeZu ekologiska vértibu veido vértibas un pakalpojumi, ko més ieglistam no mezu
pastavésanas, ka, pieméram, tira, dabiska vide, Gdenstilpju, pazemes tGdenu, dzerama Gdens
aizsardziba, biologiskas daudzveidibas aizsardziba, oglekla saistisana.

Ar meZu ekologisko vértibu liela méra saprotam mezu ekosistému un biologisko
daudzveidibu, kas izriet no meZu ekosistému ilgtspéjigas apsaimniekoSanas mérkiem un
uzdevumiem.

Meia ekologiskas jeb vides funkcijas

- Aizsardzibas (t.sk. Pret sniega nobrukumiem, pladiem, augsnes eroziju);
Zinatnieki paredz, ka temperatlra uz Zemes 3$aja gadsimta var
paaugstinaties pat par 4 gradiem. Savukart 1 klimata izmaina var novest
pie milzigam un, iespéjams, neatgriezeniskam izmainam uz Zemes, arl
plidiem, tacu ta jau bls cilvéku izraisita katastrofa (izplides gazes,
atmosféras piesarnojums).

- Udens kvalitate un kvantitate; Udens ir visas cilvéces pieejamais dabas
resurss, kuram ir liela nozime dzivibas saglabasanai uz planétas. Udens ir



nepiecieSams, lai nodroSinatu  normalu  Zemes ekosistému
funkcionésanu ( Zigmunds Freids).

- Globalas klimata izmainas (t.sk. oglskabas gazes apsorbcija); Ta ka
oglskabas gazes koncentracija atmosféra pieaug, tas radttais siltumnicas
efekts nosaka temperatiras paaugstinasanos uz Zemes.

- TrokSna absorbésana, mikroklimats; Meizs lieliski darbojas ka trokSnu
slapétajs (gar dzelzceliem un lielajam magistralém).

- Biologiska daudzveidiba; Biologiska daudzveidiba nozimé dzivo
organismu formu dazadibu visas vidés, tai skaita sauszemes, jlras un
citdas Odens ekosistémas, un ekologiskajos kompleksos. Biologiska
daudzveidiba ir ekosistému stavokla un nenoplicinosas izmantoSanas
kritérijs.

MeZaudzu ekosistému pakalpojumi un vértibas

MeZaudZes gar upém sniedz dazadus ekosistému pakalpojumus. To novértésanai un
izteikSanai monetari pasaulé izmanto dazadas vértibas un metodes. Tomeér joprojam pastav
sarezgijumi korekti aprékinat kopéjo vértibu un vairakas to veidojosas komponentes. Tas
nenoliedzami sarezgl uzdevumu pareizi un precizi novértét ekosistému pakalpojumus, un
joprojam pastav metodologisks izaicinajums to pilnveidot.

Sakotnégji ir batiski saprast divas atskirigas lietas. Pirmkart, mezaudzes upju krastos
var sniegt tieSus ekonomiskus ieguvumus. Otrkart, meZaudzes var sniegt ieguvumus netiesi
jeb dot ekologiskus un socialas sféras pakalpojumus, ko iespéjams novértét ekonomiskos
raditajos (attéls Nr.4).

Full-scale Sustainable harvest Sustainable harvest
wood harvesting with service payments
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managers - — - 7 ) Payments
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watershed = environmental services
SEIvices v Source: Adapted from Pagiola and Platais, 2007

Attéls Nr.4. Ekosistému pakalpojumu un to produktu shéma (péc Pagiola & Platais, 2007)

Vairakas no vértibam ir |oti bltiskas dazadam intereSu grupam, tomeér vienlaicigi tas
ir grati vai pat neiespéjami novértét, kaut vai nosakot to apjomu, pieméram, estétisko skatu
nozimi monetari.
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Attéls Nr.5. MeZaudZu sniegto pakalpojumu klasifikacija

MeZaudZzu sniegto pakalpojumu veértibu klasifikacija balstita uz ekonomisko
pakalpojumu taksonomiju, kuru sakotné&ji piedavaja Asafu-Adjaye et al. (Asafu-Adjaye &
Adamowicz, 1989).

Tabula Nr.1 paradita klasifikacija, kur vértibas tiek attiecinatas uz mezaudzem, kuras
atrodas gar Gdenstecém. Tabula paraditas antropocentriskas vértibas (saistitas ar cilvéka
ietekmi) un neantropometriskas vértibas.

Neantropocentriskas vertibas pastav neatkarigi no cilvéka. Antropocentriskas
vértibas ietver dazadas sastavdalas kopéjas ekonomiskas vértibas noteiksanai, ka ari tadas,
kuras nav novértéjamas ar Sobrid esosajam zinasanam par Latvijas apstakliem un nav
ieklaujamas kopéja ekonomiska vértiba, pieméram, mezaudzes ka kultdras, intelekta un
garigo vértibu iedvesmas avots. Lidzigi minétajai vértibai arl citas, kas nav izsakamas
monetaros lielumos. Kopéjo ekonomisko vértibu veido gan aktivi, gan pasivi izmantojamas
vértibas. Aktivi pielietojamas vértibas iedalas tiesi un netiesi ietekméjosas, kuras ka resursus
var izmantot tagad. Dazkart tiek izSkirta arT papildus (optional) vértiba, kas var tikt izmantota
nakotné. Tiesas vértibas lietoSana nozimée, ka ir iespéja izmantot koksnes iegliSanas vértibu
vai tas mijiedarbibas ar to ka estétisko meZaudZu vértibu. Savukart netie$a vértibu
izmantosana nozimé, ka tas var izmantot attalinati, pieméram, fotouznémumoss reklamam,
izglitibai un zinatnei. Tapat izmantojami ari citi dati vai materiali par mezaudzém gar
Gdenstecém. Ka pieméru var minét a/s Swedbank un a/s Laima, kuras izmantoja fotoattélu
ar Salacas Sarkanajam klintim savu produktu dizaina. Pasivi pielietojamas jeb
neizmantojamas (non-use) vértibas neietver resursu izmantoSanu. Tas ietver vienigi apzinu,
ka meZaudzes upju krastos pastav, ka tam ir nozime kopéja ekosistéma (eksistences vértibas)
un tas nodrosinas dabiskas vides vértibu saglabasanai nakotnes paaudzém (Pearce & Moran,
1994).



Metodika

Lai novertétu ekosistemu pakalpojumus, tiem tiek izteiktas vértibas. Ekosistému
pakalpojumu raksturo plass vertibu loks. Savukart, katru vértibu var novéertét, piemérojot
attiecigos indikatorus. Indikatoru limitéjosais faktors ir pieejamie dati, to kvalitate un
apjoms. Datu trikums vai arl to apSaubama kvalitate valsts vai regiona méroga ierobezo
objektivi novértét gar upju krastiem esoSo mezaudzu sniegtos pakalpojumus. Dazadu
apstaklu deé| 1pasi tas ir nelielas valstis, kur pétniecibu un monitoringus veic ierobezota
apjoma vai pat neveic. Minéto iemeslu dé] nepiecieSams radit metodiku, kas balstas uz
tadiem indikatoriem, kuru raksturojoSos datus ir iespéjams ievakt salidzinosi neliela laik3,
ieguve ir salidzinosi vienkarsa, ka art tiem ir augsta ticamiba un parbaudamiba. Batiski zinat,
ka attistitu tehnologiju laikmeta bls iespéjams metodika pielietojamos datus ievakt arl
izmantojot inovativus rikos, tiem aizstajot apjomigus lauku darbus.

Ekosistemu pakalpjumu novértésanas metozu veidi

Pastav vairakas vértésanas metodes, lai attélotu dazadas ieklautas vértibas kopéjas
ekonomiskaja vértiba. Joprojam pastav izaicinajums novértét daudzus ekosistémas
pakalpojumus, ko sniedz tirgus vértibas neizsakama vide (non-market nature). Tas Tpasi
paradas gadijumos ar neizmantojamam (non-use) vértibam, jo pamata novértésanas
metodes ir piemérotas izmantojamo (use) vértibu noteikSanai. Tomér pastav dazas metodes,
ka novértét neizmantojamas veértibas. Ir loti batiski noteikt, kuras no vértibam domine, kad
izvélas veértésanas metodi, lai netiktu nenoveértéti kadi no sniegtajiem labumiem (pieméram,
Pearce et al., 2006; Turner et al., 2010a).

Ekonomiskas vértéSanas pamata merkis ir noteikt individu vélmju batiskumu un
virzienu, lai to ietvertu kopéja ekonomiska vértiba, ko sniedz ekosistému pakalpojumi.
EKosistemas pakalpojumu un labumu novértésana izmanto virkni metodes, kuram katrai ir
savas prieksrocibas un trikumi. Ekonomiskas vértésanas metodes var sadalit, sekojosi:

Cenu noteikSsanas metodes (Pricing approaches): izmantotas videi nodarita
kaitéjuma novértésana un zaudéjumu kompensésanas vai to aizstasanas izmaksas. Minétas
izmaksas izmantotas dazado ekosistemu pakalpojumu sniegto vértibu attélosanai.

Atklatas izvéles metodes (Revealed preference methods): pamata tiek pielietota
tirgus informacija vértibu noteikSanai jeb veikta tirgus modelésana. Ka galvenas metodes
pielietotas hedoniska (hedonic) un celoSanas izmaksu (travel-cost) metodes.

Noteikto izvéles metodes (Stated preferences methods): pielietota vértésanas
metode, kur individiem tiek Ilgts sniegt informaciju par vélmi maksat (willingness-to-pay
WTP) vai vélmi piekrist maksat kompensaciju (willingness-to-accept compensation WTA) par
dabas veértibu saglabasanu.

Veértésanas metodes izvéle ir atkariga no konkréta ekosistémas pakalpojuma
raksturigajam pazimém un kuras vértibas taja doming, ka ar1 ka tas ir saistitas ar sabiedribas
labklajibu. Tikai noteikto priekSrocibu metodes ir pilniba piemérotas neizmantoto vértibu
noteikSana. Tas norada, ka minétajam metodém ir bitiskas priekSrocibas, ja tadas vértibas
var but svarigas. Turpmakaja teksta ir aprakstitas metozu priekSrocibas un trdkumi, kas
apkopoti no Pearce et al. (2006), DEFRA (2007) un Turner et.al. (2010a) rakstiem.

Cenas noteikS8anas metode vai izmaksu novértésana ir plasi pielietots veids, jo tas
prasa salidzinoSi mazak resursus novértésana neka paréjas divas metodes. Cenu noteikSanas
metode parasti sniedz atbildi par dalu no ekosistemas pakalpojumu sniegtajiem
ieguvumiem. Tomeér metode ir pielietojama, lai iegltu aptuvenu monetaru veértibas
izteiksmi, ko citadak var vispar nenovértét. Metodes, kuras pielieto tirgus cenas parasti ir
balstitas uz apgrozijumu, savukart, metodes, kuras pielieto tiesas izmaksas ir balstitas uz
sakopsanas (clean-up) izmaksam. Metodes ietver izmaksas, kuras bitu jamaksa, ja nodarits



kaitéjums videi, nepiecieSams aizstat (replacement) kadas vértibas vai nepiecieSams
nodrosinat piesardzibu ekosistémas pakalpojumu nodrosinasanai (Turner et al., 2010a).

Atklatas izvéles metodes izmanto saikni starp ekosistému pakalpojumiem un vienu
vai vairakam tirgus precém. Tas nozimé, ka metodes ir balstitas uz informaciju par individu
vai uznémumu ricibu tirgl. Minéta pieeja novéro individu uzvedibu tirgt, kura netiesi var
iegadaties ekosistému pakalpojumus (Turner et al., 2010a). Cetras svarigakds vérté$anas
metodes Saja kategorija ir: razoSanas funkcijas metodi (Production Function Method - PFM),
celojumu izmaksu metode (Travel Cost Method - TCM), hedoniska vértéSanas metode
(Hedonic Price Method - HPM) un aizsardzibas izdevumu metodes (Defensive Expenditure
Methods - DE). Katrai no minétaja metodém pamata ir nedaudz atskiriga vértésana. PFM
metode pienem, ka vides kvalitate ir ieguldijums ar preCu razoSana un sniegtajos
pakalpojumos. Tadéjadi izmantojot So saikni novértésana, ka izmainas vides kvalitaté rada
izmainas ieglstamaja pelna un dzives labklajiba. TCM metode ekonomisko vértibu nosaka
péc rekreacijas pakalpojumu izmantoSanas (tiesas izmantoSanas vértibas elements), pétot
sabiedribas izdevumus gan materiali, gan laikietilpigi, tai celojot uz kadu noteiktu teritoriju.
HPM metodi parasti izmanto informaciju par cenam majoklu tirgd. Metodes izmantosSana
tiek pienemts, ka 1paSuma vértibu veido art vides kvalitates, tadéjadi var tikt novertéti
sniegtie ieguvumi ka ainavas un estétiskas vértibas, gaisa kvalitate, troksni u.c. DE metode ir
[idziga ieprieks minétajam TCM un HPM, bet ta vieta izmantot datus par cilvéku uzvedibu
(Pearce et al., 2006).

Noteiktas izvéles metode tiek izmantota gadijumos, kad nepastav saiknes starp
ekosistemu pakalpojumiem vai tas ir vajas un nepietiekamas, lai monetari novértétu, ka ari
noteiktam tirgus precém. Cilvéku velmi maksat (WTP) vai gatavibu piekrist maksat (WTA)
pielieto, lai veidotu hipotétisku tirgus situaciju. Minétas metodes ietver kontingenta jeb
nosacitas vertésanas metodi (Contingent Valuation -CV) un izvéles eksperimentus (Choice
Experiments - CE). Abas minétas metodes parasti izmanto anketas, lai novértétu invividu vai
majsaimniecibu vélmi (WTP vai WTA) maksat par ne tirgus (non-market) vértibu
nodrosSinajumu. lzvéles eksperimentos respondentiem tiek piedavatas izvéles iespéjas starp
raksturigo pazimju grupam, tadejadi analizéjot ieglto iespéju var novértét gan WTP, gan
WTA.

Noteiktas izvéles metodes ir Tpasi noderigas, ja ir janovérté ietekme uz ne-tirgus
precém, kas ir saistitas ar nozimigam neizmantojamam (non-use) vértibam, ja Sis vértibas
nevar izteikt, izmantojot atklatas izvéles metodes (Pearce et al, 2006; Turner et al, 2010a).
Noteikto izvéles metoZu pielietoSanai ir bitiska probléma, ka respondenti nereti atbild
savadak, neka ka tie rikoties reala tirgus situacija List & Gallet (2001), Murphy et al. (2005)
and Swedish EPA (2010a). Lai mazinatu minéto problému, ir nepiecieSams jautat
respondentiem par vinu sniegtajam atbildém attiecilba uz WTP/WTA, ka ari sagatavot
aptaujas ar Tsu aprakstu (cheap talk script), kura respondentiem lGdz novértét savu
majsaimniectbu budZetu un situaciju, ja vinu atbildes bls japieméro realai situacijai.
Atsaucoties uz ieprieks minéto tikai noteiktas izvéles metodes (CV un CE) var aptvert visas
kopéjas ekonomiskas vértibas kompenentes, ietverot neizmantojamas vértibas. Tadéjadi
minétas metodes var ienemt batisku nozimi veicot izmaksu-ieguvumu analizi, ka minétas
vértibas tiek novértétas ka Tpasi svarigas (Pearce et al., 2006; Turner et al., 2010a).



TabulaNr. 1

Dazadas vértésanas metodes: priekSrocibas un triakumi
(Avoti: izmantots Pearce et al., 2006; Turner et al., 2010a)

Novértésanas Novértésanas Prieksrocibas Trakumi
metodes veids metode
Cenu Tirgus Praktiska Kopéjais apgrozijums nav
noteikSana (apgrozijuma) Relativi viegli ievakt datus labklajibas mérs; labak
(pricing modelésanas un veikt to analizi izmantot izmainas ienakumos
approach) metode labklajibas noteiksanai
Cenu SakopsSanas Vienkarsi un léti Nevar pilntba novertét
noteiksana izmaksu pielietojama, nav labklajibas samazinasanos;
(pricing izmantoSanas nepiecieSama analize, nosedz Joti nelielu daju socialo
approach) metode biezi pielietota izmaksu samazinot vides
(Cost uf clean vértibam
up)
Atklatas izvéles Razosanas Piemeérotas pielietosanai Noverte tikai dalu no kopéjo

metodes funkciju metode politikas veidoSanai un vértibu; nepiecieSams liels
(Revealed (Production tiesisko diskusijas ekonomisku un ekologisku
preference) Function datu apjoms; |oti bieZi dargi;
Method) var bt sarezgiti ieght datus.
Atklatas izvéles Celojumu Praktiska un labi attistita; Var novertét tikai

metodes
(Revealed
preference)

izmaksu metode
(Travel cost
method)

pamatotas ar aktualu
informaciju par esosSu
uzvedibu; relativi
vienkarsam, ja atbilstosi
dati ir pieejami

izmantojamas vértibas;
piemérota tikai specifiskam
teritorijam (parasti rekreacijas
vietam); var bit dargas; var
bdt nepiecieSams ievakt datus
par atpitnieku celoSanas
attalumu

Atklatas izvéles
metodes
(Revealed
preference)

Hedoniska
(Tpasumu
vértibas)

vértésanas

metode

Labi attistita metode;
pamatota uz aktualo
informaciju par esosSu
uzvedibu un parasti
esosiem datiem

Var novértét neizmantojamas
vértibas, bet vértibas var iegit
tikai no maju Tpasniekiem;
tikai piemérojamas raksturigas
Tpasibas maju un/vai zemes
cenai

Atklatas izvéles
metodes
(Revealed
preference)

Aizsardzibas
izdevumu
metode (DE)

Izpéta teorétisko bazi;
izmanto aktualos datus
par izdevumiem, kas
nozimé, ka viegli atjaunot

Nav plasi pielietota; novérté
tikai izmantojamas vértibas;
atbilstosSus datus var bat grati
ievakt

Noteiktas
izvéles metodes
(Stated
preference)

Nosacitas
vértésanas
metode (CV)

Var novértét
izmantojamas un
neizmantojamas veértibas;
plasi pielietotas un daudz
pétijumu; var tik
pielietotas ekosistemu
pakalpojumu
klasificeésanai

Stridigi galvenokart sakara ar
problémam plana
sagatavoS$ana un izpildiSanas
posma; var rezultatu ietekmét
aizspriedumi, pielietojot
anketésanu; var bat |oti dargi;
nepiecieSama ievérojamu datu
vakSanu

Noteiktas
izvéles metodes
(Stated

Izvéles
eksperiments

(CE)

Var novértét
izmantojamas un
neizmantojamas vértibas;

Stridigi galvenokart sakara ar
problémam plana
sagatavosana un izpildiSanas




preference)

var tik pielietotas
ekosistéemu pakalpojumu
klasificésanai

posma; var but dargi; datu

analize var bt komplicéta;

nepiecieSama butiska datu
ievaksana

Nemonetara Nemonetara Diezgan viegli veikt; Izmaksas ir tikai vertibu
metode (non- pieeja Var novértét raditajs, lidz ar to ta nav
monetary neizmantojamas vértibas, | labklajibas meéers ka WTP; datu
method) bet drizak novérte pieejamiba var blt ierobeZota
starpposma, nevis gala
pakalpojumus
Labumu Viegli pielietojama; Atkariga no eso$o pétijumu
parnese relativi nedarga; kvalitates un pielietojamibas;

akceptéta metode

atkariga no sakotnéjo

pétijumu metodes

Brivpratigas izvértéSanas metodes (Deliberative valuation methods)

lepriek$ aprakstitas metodes koncentréjas uz atseviskam vértibam vai prioritatém.
Tomeér ekosistemu pakalpojumiem var bat art kopiga sociala nozimiba. Var apgalvot, ka
iedzivotaji noteiktos apstaklos var pieskirt ekosistemu pakalpojumiem kolektivu jeb kopigu
socialo vértibu (MacMillan et al., 2003; Sagoff, 1998, 2007; Spash, 2007, 2008; Fish et al.,
2011). Sis ,kopigas vértibas” nav novértéjamas, izmantojot iepriek$ aprakstito metodiku.
Sadas vértibas var apzinat, izmantojot, pieméram, grupu diskusijas, debates un iesaistito
pudu izglitodanu. Sadu vértibu apzinasanas metodes ir aprakstijis Fish et al. (2011) — tiek
izmantotas monetaras vai kvalitativas metodes, bet visbiezak — kvalitativas. Kopuma tas sauc
par Brivpratigas izvértésanas metodéem (DMV). Ja nepiecieSams sniegt monetaro
izvértéjumu, St vertiba var tikt nolemta grupa ka vienoSanas vai izmantojot vairakumu.
Nozimigakais nav jautajums, vai izmantot monetaro vai nemonetaro metodiku, bet ka tas
kombinét, lai iegutu holistisku perspektivu par ekosistemu pakalpojumu saistibu ar cilvéku
labklajibu (Fish et al., 2011).

Brivpratigas metodes, iesp&jams, ir piemérotakas, izvértéjot ta sauktos ,kulturalos
ekosistému pakalpojums” (ainavas ar simbolisku un vésturisku nozimi), bet var tikt
izmantotas visu veidu ekosistému pakalpojumiem (Fish et al., 2011). , Kopigo vértibu”
izteikSana monetara vai kvalitativa forma var papildinat ierastos novértésanas veidus
(llvarez-Farizo et al., 2007). Dazi pétnieki apgalvo, ka nenovértéjamas abstraktas veértibas,
pieméram, eksistencialas un altruistiskas ir cieSi saistitas ar attiecigajam iedzivotaju
motivacijam un uzvedibas modeliem.

Ekosistemu pakalpojumu novertésanas metodes

Cenas noteiksanas metodes

AizvietoSanas izmaksas (Substitute-cost method). NetieSds metodes visbiezak
saistitas ar aizvietoSanas izmaksam. Ekologisko funkciju ekonomisko vértibu nosactti
iespéjams noteikt ar citu pakalpojumu vai izmaksu vértibu, kas varétu tos aizvietot.
Pieméram, skabekla razoSanu var saistit ar ripnieciska skabekla razoSanas izmaksam, Gdens
aizsardzibas funkciju naudas izteiksmé var novértét, izmantojot izmaksas, kas nepiecieSamas
piesarnojuma seku likvidésana utt. Metodi var izmantot, lai raksturotu vértibu, kuras netiks
komercializétas (Olar et al.,2011), pieméram, upju krastos esoSu meZaudZu pilnigu
nocirsanu.

Atjaunosanas izmaksu metode. Metode pamatojas uz vietas atjaunosSanas izmaksu
novértéSanu, kas radusas vides bojajumu rezultdata un So izmaksu izmantoSanu ka
atjaunoSanas ieguvumu meéru. Pieméram, mitraju atjaunosSanas vai jaunu mitraju




izveidoSanas izmaksas (Starptautiskas konvencijas ,Par mitrajiem” ietvaros) var pienemt ka
pirmo tuvinajumu ieguvumiem no mitraju saglabasanas vai zaudéSanas nakotné. Ka
pieméru, var minét ari nelikumigi veikto cirSanu meza, kur veicéjiem tiek piemérota soda
nauda.

Atklatas izvéles metodes

RaZosanas funkcijas metode (Production Function Method - PFM), celojumu izmaksu
metode (Travel Cost Method - TCM), hedoniskas vértésanas metode (Hedonic Price Method -
HPM) un aizsardzibas izdevumu metodes (Defensive Expenditure Methods - DE).

Celosanas izmaksu metode

Metode balstas uz ideju, ka celojums uz atpltas vietu un pati vieta ir papildus
ieguvumi (tie tiek izmantoti kopa). CeloSanas izmaksu metodi izmanto, lai novértétu
ekosistémas, vietas rekreativas lietoSanas ekonomisko vértibu. CeloSanas izmaksu metode
balstita uz vienkarSu un pamatotu pienémumu, ka celojumu izmaksas atspogulo vietas
rekreativo vértibu.

Ar anketésanas palidzibu tiek iegiti dati par brauciena sakumu, attalumu, ta ilgumu
un celojumu izmaksam, ka ari braucienu skaitu uz konkréto vietu kada noteikta laika perioda.
Tadejadi var sastadit pieprasijuma likni konkrétai vietai, kuru nosaka celojuma izmaksas.
Pieprasijuma likni var veidot, pamatojoties uz: 1) attalumu, kadu veic apmeklétaji Iidz
rekreacijas objektam; 2) rekreacijas objekta zonam, kuras tiek apmeklétas (ja vértiba
janosaka katrai zonai atseviski); 3) objekta apmekléjumu atkariba, no iedzivotaju dzives
vietas zonam.

Celojumu izmaksu metodi var izmantot, lai novértétu gan rekreacijas vietas vértibu
jeb korektak bGtu novertét aktivitasu véertibu rekreacijas vieta, gan rekreacijas vietas
kvalitates véertibas. Pieméram, var tikt novértéta upju krastos mezaudzes veicamo rekreacijas
vértibu izmainas vai arT noteikt pakalpojumu sniegSanas vietas kvalitates izmainas.
Izmantojot celoSanas izmaksu metodi, var pielietot dazadas pieejas:

1. Vienkarsa celojumu izmaksu pieeja, kas galvenokart izmanto sekundaros datus un apkopo
vienkarsus datus, izmantojot apmeklétaju aptauju.

2. Individuala celojuma izmaksu novértésanas metode, kur pielieto datus no detalizétam
apmeklétaju intervijam.

3. Nejauso labumu teorija (random utility theory), kas izmanto aptaujas, sekundaros datus
un sarezgitas statistikas metodes.

BieZi pétljumu ierobeZoto laika un budzZeta dé| tiek piemérota pirma no ieprieks
aprakstitajam pieejém.

Hedoniska veértésanas metode (Hedonic Pricing Method — HPM).

Hedoniska vértéSanas metode pamatojas uz faktu, ka ,komplicétas” preces cena tiek
ieklauta preces komponentu netie$a cena. Respektivi, tirgus preces cena ir saistita ar tas
Tpasibam un pakalpojumiem, ko ta nodroSina. Ar Hedoniskas vértésanas metodes palidzibu
tiek vértétas vietéjas vides 1patnibas jeb vides kvalitate un értibas (tirs gaiss, vizuali pievilciga
ainava, rekreacijas iespéjas, trok$nu Ilimenis), kuru esamiba tiesi ietekmé Tpasuma tirgus
cenu. Praksé Hedoniska vértéSanas metode pamatojas uz pétijumiem par realu Tpasumu
cenu dazados regionos ilgaka laika posma. Pieméram, majai, no kuras paveras skaits skats uz
vecu, pieaugusu mezu, bis daudz augstaka cena neka citai lidzvértigai majai ar mazak
interesantu ainavu. MeZu resursi ir viens no noteicoSajiem faktoriem, kas veido 1pasuma
cenu un nodrosinas dzives vietas kvalitati, Ildz ar to 1pasuma cenu izmainas atkarigas no
meZza resursu klatbGtnes un kvalitates.

RaZosanas funkcijas metode (Production Function Method - PFM) tiek izmantota saikne
starp ekosistémas stavokli (veselibu) un sarazoto tirgus labumu.



Aizsardzibas izdevumu metode (DE) ir balstita uz faktiskajiem izdevumiem, kas
nepieciesami, lai novérstu aizsardzibu, pieméram, pret eroziju, plidiem, vides piesarnojumu
u.tml.

Noteiktas izvéles metode

Noteiktas izvéles metode pamatojas uz respondenta izvéli starp divam vai vairakam
alternativam, kur katrai no tam ir atbilstosa kvalitate un cenas limenis. Metodi visbiezak
izmanto rekreacijas funkcijas novértésana. Klasiska veida metode pamatojas uz dazadu
fotoattélu demonstrésanu respondentiem. Lidz ar to iespéjams noteikt ne tikai objektu
vértibu, bet ari ta vélamo kvalitativo aprakstu, kas sniedz informaciju par to, kadam
jaizskatas mezam, lai atbilstu iedzivotaju rekreacijas vajadzibam (bieziba, sugas, atrasanas
vieta). Lidz ar kvalitativo aprakstu péc ieprieks noteiktas vértibu skalas, iespéjams iegit art
salidzinajumu starp dazadas kvalitates objektiem, ka arT noskaidrot So objektu cenu,
noskaidrojot respondentu vélmi maksat un vélmi piekrist dotajam maksajumam.

Lai noskaidrotu iedzivotaju viedoki, javeic iedzivotaju aptauja. Pieméram, vai
potencialie upju krastos esoSo mezaudzu apmeklétaji piekrit dazadiem mezaudzu attistibas
scenarijiem. Vai ar1 - veicot rekreacijas zonu noteikSanu un to izmantoSanu mezaudzés gar
upju krastiem novérté sekojosus raksturojosus parametrus: 1) meZaudZu ainaviskas
struktlras dazadoSana; 2) ddenstecu un Gdenstilpnu izmantoSana; 3) kultlrvésturisku
objektu ieklausana; 4) dazadu reljefa formu ieklausana; 5) lielu dimensiju koku ietversana; 6)
citu ainavas elementu izmantosana; 7) reto sugu vai dabas elementu apskate.

Tirgus modelé$anas metodes. Saja gadijuma metodes balstas uz to, ka tirgus var tikt
modeléts un tadejadi noteiktas tirgus cenas. Vértéjamas preces tirgus tiek modeléts ar
anketésanas palidzibu, aptaujajot iedzivotajus vai dalu no tiem.

Kontingenta jeb nosacita vértésanas metode (Contingent valuation metod — CVM).

So vispladak lietoto metodi izmanto rekreacijas vértibas, dazadu sugu vértibas, ka ari
iespéjamo resursu lietoSanas vai izmantoSanas aizliegumu un ierobeZzojumu novértésana.
Metode ir elastiga, Jaujot novértét plasu ne tirgus precu un pakalpojumu spektru. To
iespéjams izmantot gan lietoto, gan nelietoto vértibu noteikSanai.

Metode pamatojas uz aptauju rezultatiem, kuras respondenti netieSi nosaka
attieciga resursa ,,cenu”. Izmantojot kontingenta jeb nosacitas vértéSanas metodi, iespéjams
noteikt divas ,cenas”: vélmi maksat (willigness to pay - WTP) par dabas vértibu
saglabasanu; velmi piekrist (willingness-to accept - WTA) dotajiem maksajumam, lai Sis
dabas vértibas saglabatu.

Izvéles eksperiments (Choice Experiments - CE) jeb noteiktas izvéles metode
(contingent choice method). Metodi lieto, lai atseviski novértétu vairakas mezu biologiskas
un ainaviskas daudzveidibas raksturigas pazimes vai vides kvalitati atSkirigas dimensijas.
Metodé tiek izmantotas divu veidu 1pasibas: monetara atlidziba jeb kompensacija un fizikalas
Tpasibas. Kopéja Tpasibu vertibu kombinacijas veido alternativas. Aptaujas respondentiem
dota iespé€ja izvéléties starp esoSajam alternativam, kas var atSkirties péc daZadiem
aspektiem, pieméram, péc vides kvalitates dazadas dimensijas. Metode neprasa
respondentiem tiesi noteikt resursu cenu, bet ta tiek iegita no to izvéles vai kompromisiem.

Labumu parneses metode
(Benefit-transfer method) neietilpst iepriek§ minétaja kategorijas, jo ta pielieto veértibas,
kuras sakotnéji ir novértétas ar citam metodéem.

St metode tiek izmantota vértibu parnesei no sakotnéjas izpétes teritorijas uz vietu,
kur ir nepiecieSams modelét vértibu. Ir pielaujams, ka tiek veiktas vértibu korekcijas
atbilstosi nepiecieSamajai situacijai. Metodi pielieto, ja jau ieprieks ir veikti pétijumi
attiecigaja jautajuma un konkrétaja pétijuma ir ierobezoti budzZeta un laika resursi.



Labumu parneses metodi var pielietot dazados veidos, atkariba no vajadzibas un
pieejamas informacijas. Pastav diviu veidu labumu parnese: 1) monetaro vértibu parnese; 2)
funkciju un meta-modelu parnese. Monetaro vértibu parnesi izmanto, ja vélas noteikt, cik
reali individi bltu gatavi maksat, ja teorétiski bitu pieejams konkrétais pakalpojums,
pieméram, brino lacu medibas Latvija (Olar, 2011). Meta-modelus pielieto, lai novértétu
eksistences un mantojuma jeb paliekosas vértibas. Meta-modelu pielietosana tiek vértéta ar
augstakam prognozésanas iespéjam (Genty, 2005), bet vértésana, izmantojot meta-mode)us
ir iespéjama, ja tadi pastav.

Zaudéto iespéju izmaksas.

Ja resursu, kura vértibu nav iespéjams izteikt realos skaitlos, izmantoSanas
alternativais variants ir saistits ar citu labumu iegtsSanu, kurus ir iespéjams novértét naudas
izteiksmé, tad ,zaudéta” resursa vértibas noteikSana tiek izmantotas iesp€ju izmaksas.
Daudzos gadijumos ta ir neiegita pelna no koksnes realizacijas. So metodi plagi izmanto
aizsardzibas platibu novértésana.

Produktivitates faktors.

MezZa produktivitates faktors saistits ar neieglto pelnu (ienakumiem), ja pastav
ierobezojumi, kas saistiti ar citu mezu resursu veidu saglabasanu vai aizsardzibu. Salidzinot
iespéjamos un realos ienakumus no koksnes realizacijas platiba, kura ir apsaimniekosanas
ierobeZojumi, iespéjams aprékinat nekoksnes resursus, pieméram, mezZa aizsardzibas zonas
vai biotopa vertibu. Analoga metode tiek izmantota ari meza ainavu apsaimnieko$anas
vértésana. Pieméram, dabas aizsardziba un nodarbinatiba meZzsaimnieciba jeb aizsargajamo
teritoriju potenciala ietekme uz nodarbinatibu.

Lai noteiktu vides pakalpojumu ekonomisko vértibu, metodes tiek iedalitas divas
kategorijas, ekosistemu pakalpojumu tiesas un netiesas vértésanas metodes:

- Tiesas verteésanas metodes saistitas ar dazadu aptauju un eksperimentu datiem. Pie tam
pieskaita noteiktas izvéles metodes ka kontingenta jeb nosacita vértésanas metodi.

- Netiesas vertésanas metodes vairak pamatojas uz vidéjam, pielidzinatam vai alternativam
cenam. Pie tam pieskaita: ceJojumu izmaksu un Hedoniska vértéSanas metodi, ka ari tadas
metodes ka — zaudéto iespéju izmaksas, produktivitates faktors, aizvietoSanas izmaksas,
atjaunosanas izmaksas.

Ekosistemu pakalpojumu vértibas un to indikatori

ligtspéjigas attistibas konteksta mezaudzém upju krastos ir Tpasa nozime, turklat tas
sniedz ekosistémas pakalpojumus un ieguvumus socialai sférai, dabas aizsardzibai un ari
ekonomikai. Minétos pakalpojumus iedala vairakas grupas (Daily, 1999; Chee, 2004).

Ekonomiskie ieguvumi (produkti) ieklauj dazadus partikas un baribas elementus
(augu un dzivnieku produkti, lopbariba), medicinas produktus, materialus (dabiskas skiedras,
koksne), energiju (biokurinamais, attirits ddens hidroelektrostacijam), rdpnieciskos
produktus (vaski, ellas, smarzvielas, krasvielas, sintétisko produktu sastavdalas), ka arl
genétiskos resursus.

AtjaunoSanas pakalpojumi nodroSina vielu apriti un filtraciju (detoksikacija,
atkritumu sadali$anas, augsnes auglibas atjaunosanas, gaisa un tdens attirisana), ka ari séklu
izplatiSsanu vegetacijas atjaunosanai un augu apputeksnésanu.

Savukart, stabilizéjoSie pakalpojumi ietver daléju klimata stabilizaciju, atsevisku
faktoru (temperatira, véjs) ietekmes mazinasanu, hidrologiska cikla regulaciju (plidu un
sausuma novérSana), krastu un GdensteCu saglabasanu, sugu nomainu vides apstaklu
izmainu ietekmeé, ka art potencialo kaitéklu kontroli.



Pilnvértigas dzives pakalpojumu (life-fulfilling) ietvars saistds ar ekosistému ka
kultdras, intelektualo un garigo vértibu iedvesmas avotu, tas estétisko skaistumu.

Saglabasanas pakalpojumi nodrosina ekologisko komponentu un
saglabasanu nakotng, ka art jaunu produktu un pakalpojumu nodrosinasanu.

Ekosistému pakalpojumi vai to raditie labumi ir izsakamas ka vértibas, kuras varam
izmantot, lai noteiktu kopéjo ekonomisko vértibu (Costanza, 1997; List, 2001; Soutukorva,
2005). Novértésana izmanto vértibu un indikatoru sistému. Vértibas pamata tiek izteiktas ar
kvalitativi raksturojosam pazimém, péc kuram tas vérté, klasificé un analizé. Veértibu
noteikSana galvenokart balstas uz indikatorpazimém. Indikatori rada un atspogulo paradibas,
objekta stavokli, ka art tajas notiekosas parmainas. Indikatori ir vértibas noteikSanas mérs.
Indikatoru mérs ir kvantitativs, bet atseviskos gadijumos ir iespéjas formulét arT aprakstosSos
jeb kvalitativajos indikatoros. Pieméram, lai raksturotu biologisko daudzveidibu mezaudzés
gar upju krastiem, tiek piemérotas daudzveidibas komponentes ka struktira, kompozicija un
funkcija. AtbilstoSi minétajam komponentém vértibas var grupét ka struktdras, kompozicijas
un funkcijas vértibas.

Struktiiras veértibas raksturo daudzveidibas fizikalos aspektus, biosistemas uzbavi.
Struktiras vértibas meZu biologiskas daudzveidibas raksturo$anai ir: meZa zemju dabiskie un
antropogénie elementi, meZa apsaimniekotaju raksturlielumi, meZa zemes izmantoSanas
vésture, biotopi, meza biotopu saglabasana un aizsardziba, meza raziba, audzes vecums,
meza atjaunosSana, sukcesijas stadijas, audzes kontinuitate, fragmentacija, ekotoni,
mezaudzes struktira, kokaudzes struktiira, mirusi koksne un zemsega.

Kompozicijas vertibas raksturo daudzveidibas biologisko komponenti - ieksSsugu,
taksonu un augu sabiedribu sastavu. Kompozicijas vértibas ir floras un faunas bagatiba,
vietéjas un sveSzemju kokaugu sugas, medijamie ziditajdzivnieki un putni.

Funkciju vértibas apvieno daudzveidibu ietekméjosSos procesus. Funkciju vértibas ir
dabiskie traucéjumi (uguns, véjs, sniegs, Udens, biologiskie traucéjumi), dabiskos
traucéjumus ierobeZojosie faktori, antropogénie faktori (meza cirtes, nemiera faktori, meza
sinantropizacija un eitrofikacija, ganisana).

Katru no minétajam vértibam raksturo kvantitativie indikatori (tabula Nr.2).

sistemu

Tabula Nr.2
Upju krastos esoSo mezaudzu sniegtie ekosistému pakalpojumi

Indikatori un
meérvienibas

Pakalpojumi Vertibas Vértéjamas vértibas

Ekonomiskie

ieguvumi leglta partika un

Dazadi partikas un baribas
elementi (augu un dzivnieku
produkti, lopbariba)

Zemsega, meZa raZiba, floras

un faunas bagatiba, vietéjas

un sveszemju kokaugu sugas,

medijamie ziditajdzivnieki un
putni

bariba, t.sk. ogas,
sénes, gala - (t)

Medicinas produkti

Zemsega, meZa raziba, floras

un faunas bagatiba, vietéjas

un sveszemju kokaugu sugas,

medijamie ziditajdzivnieki un
putni

legUtais apjoms -
(kg)

Materiali (dabiskas skiedras,
koksne)

Meza raZiba, floras un faunas
bagatiba, vietéjas un
sveSzemju kokaugu sugas

legltais koksnes
apjoms - (m3)
legitais dabiskas
Skiedras apjoms - (t)

Energija (biokurinamais,
attirits tdens

Vietéjas un sveszemju
kokaugu sugas

legitais koksnes
apjoms - (m3)




hidroelektrostacijam)

Attirita adens
apjoms - (m3)

Ripnieciskie produkti (vaski,
ellas, smarzvielas, krasvielas,
sintétisko produktu
sastavdalas)

Floras un faunas bagatiba,
vietéjas un sveszemju
kokaugu sugas

legito produktu
apjoms - (kg)

Genetiskie resursi

Sukcesijas stadijas, ekotoni,
mirusi koksne, zemsega, floras
un faunas bagatiba, vietéjas
un sveszemju kokaugu sugas

Sugu sastavs - (gab.)
Biotopu veidi -
(gab.)
Biotopu platiba -
(ha)

Ipasi aizsargajamas
dabas teritorijas -
(ha)
Atmirust koksne -
(m3)

Atjaunosanas
pakalpojumi Vielu aprite un filtracija Meza raziba, zemsega, MeZaudzes krajas
(detoksikacija, atkritumu vietéjas un sveszemju pieaugums -
sadalisanas, augsnes kokaugu sugas (m3/gada uz ha)
auglibas atjaunosanas, gaisa
un tdens attirisana)
Sséklu izplatisana Zemsega, floras un faunas Sugu sastavs - (gab.)
vegetacijas atjaunosanai un bagatiba, vietéjas un
augu apputeksnésanai sveSzemju kokaugu sugas
Stabilizéjosie
pakalpojumi Daléja klimata stabilizacija, Audzes vecums, ekotoni, VEéjgazu bojatas
atsevisku faktoru meZaudzes struktira, platibas - (ha)
(temperatdra, véjs) zemsega, vietéjas un
ietekmes mazinasana sveSzemju kokaugu sugas
Hidrologiska cikla regulacija Audzes vecums, ekotoni, Udens limena
(plGdu un sausuma mezaudzes struktdra, izmainu
novérsana) zemsega, vietéjas un novértésana - (cm)
sveSzemju kokaugu sugas
Krastu un Gdenstecu Biotopi, meZa biotopu Koku daudzums
saglabasana saglabasana un aizsardziba, Udenstecé -
zemsega, vietéjas un (gab./km)
sveSzemju kokaugu sugas Erozijas apjoms -
(m3) vai (konstatéto
vietu skaits)
Sugu nomaina vides Audzes kontinuitate, Sugu sastavs - (gab.)
apstaklu izmainu ietekmé fragmentacija, mezaudzes AtmirusT koksnes -
struktdra, mirusi koksne, (m3)
zemsega, floras un faunas
bagatiba, vietéjas un
sveSzemju kokaugu sugas
Potencialo kaiték|u kontrole Floras un faunas bagatiba, Kaitéklu bojato
medijamie ziditajdzivnieki un audzu platibas -
putni (m3)
Pilnvértigas
dzives (life- Kultdras, intelektualo un MeZa zemju dabiskie un Sabiedribas
fulfilling) garigo vértibu iedvesmas antropogénie elementi, floras vértéjums -
pakalpojumi avots un faunas bagatiba, vietéjas (kvalitate)
un sveszemju kokaugu sugas
Estétiskais skaistums Meza zemju dabiskie un Sabiedribas




antropogénie elementi,
fragmentacija, mezaudzes
struktdra, zemsega, floras un
faunas bagatiba, vietéjas un
sveSzemju kokaugu sugas

veértéjums -
(kvalitate)

Saglabasanas
pakalpojumi Nodrosina ekologisko Biotopi, meZa biotopu Sugu sastavs - (gab.)
komponentu un sistému saglabasana un aizsardziba, Biotopu veidi -
saglabasana nakotné meZza atjaunoSana, audzes (gab.)
kontinuitate, mezaudzes Biotopu platiba -
struktdra, mirusi koksne, (ha)

zemsega, floras un faunas
bagatiba, vietéjas un
sveSzemju kokaugu sugas

Ipasi aizsargajamas
dabas teritorijas -
(ha)
Atmirust koksne -
(m3)

Jaunu produktu un
pakalpojumu nodrosinasana

Floras un faunas bagatiba,
vietéjas un sveszemju
kokaugu sugas

leviestu produktu
un pakalpojumu
skaits - (gab.)

Upju krastos esosas mezaudzes ir pilniba saistitas ar funkciju vértibam, tas veic
pilnigu visu vértibu ietekméjosSos procesus. Neatkarigi no vértibu nozimes un to pielietoSanas
tas var batiski ietekmét dabiskie traucéjumi, dabiskos traucéjumus ierobeZojosie faktori,

antropogénie faktori (tabula Nr.3).

Tabula Nr.3.

Upju krastos esoSo mezaudzu sniegto ekosistému pakalpojumu
vértibu un indikatoru sistéma

Pakalpojumi Vértibas Vértéjamas vértibas Indikatori un mérvienibas
Visi ekosistému | Visas definétas Dabiskie traucéjumi (uguns, Ugunsgréku skaits - (gab.)
pakalpojumi vértibas VEjS, sniegs, Gdens, Veéjgazu bojatas platibas - (ha)

SnieglauZu bojatas platibas - (ha)
Kaiteklu bojatas platibas - (ha)

biologiskie traucejumi)

Dabiskos traucéjumus
ierobezojosie faktori

Meizsaimnieciska darbiba - (ha)
Kailcirtes - (ha)

Meza platibas, kuras ieviesusas
plavu graudzales, ruderalie augi,
introducétie koki - (ha)
Upju krasta joslas garums, kur
novérojama eitrofikacija - (km)
Ganisana meza - (ha)

Antropogénie faktori (meza
cirtes, nemiera faktori, meza
sinantropizacija un
eitrofikacija, ganisana)

Pastavosie péetijumu virzieni

Upju krastos esoSu mezaudzZu un to sniegto ekosistému pakalpojumu novértésana ir
veikta dazados pétijumos. Latvija liela dala pétijumu ir netiesi attieciba uz upju krastos
esosam mezaudzém (pieméram, pétijumi par mezaudzém, vegetaciju, Gdens kvalitati, ari
aizsargajamam sugam un biotopiem). NetiesSi arT ir veiktie pétjjumi, kas attiecas uz
mezaudzeés esosSo Udenstecu eitrofikacijas izplatibu.



Tomér joprojam pastav ievérojams zinasanu trukums, kas saistits ar upju krastos
esoSo mezaudzu sniegtajiem ekosistému pakalpojumiem. Vairakos veiktajos pétijumos ir
izmantotas dazadu izmaksu pieejas - tadas ka aizvietoSanas izmaksas, videi nodarito
kaitéjumu izmaksas un tirgus cenas, kuras tiek pielidzinatas ekosistéemu pakalpojumu
novértésanai. Ekosistémas pakalpojumu pétijumu virziena vairak ir vérsta uzmaniba uz to
sniegto vértibu apzinasanu ka kultlrvésturisko vértibu noskaidroSana (Valsts meZa dienesta
projekta ietvaros). Jaatzimé, ka lielaka dala veikto pétijumu nav tieSi vérsti uz mezaudzu
sniegto pakalpojumu novértésanu, bet uz visam mezaudzém kopuma. Tas ir atziméjams ka
zinams ieguvums, jo esoSas metodes un uzkratos datus var izmantot talakiem pétijjumiem,
kas saistiti ar noteiktas vietas novietotam mezaudzém. Jaatzime, ka ekosistému pakalpojumi,
kas ir saistiti ar ,daudzveidibu” un ,dzivotném” bdtu jaizvirza ka prioritate nakotnes
pétijumiem. Tapat |oti nepiecieSami talaki pétijumi, kas saistiti ar ainavas, estétikas, kultdras
mantojuma un rekreacijas pakalpojumiem. Batiski bGtu attistit pétijumus, kas bltu vérsti uz
krastmalu mezZaudzés ieglstamajiem ekonomiskajiem labumiem ka partikas un medicinas
produkti, koksnes ieguve. Svarigi turpmakajos pétijumos noskaidrot, kada ietekme ir
konkrétam mezaudzém plasaka meéroga, pieméram, tdens kvalitati sateces baseina un
Baltijas jura, ietekmi uz eitrofikaciju un sedimentaciju Gdensteceés, ka ari zivju resursiem.

Atsaucoties uz iepriek§ minétajiem ,baltajiem laukumiem” pétniecibas joma,
jaapzinas, ka nereti pétijumus pieméro specifiskiem apstakliem un kadai konkrétai vietgjai
teritorijai, bet nepieméro tos visparigiem kvantitativiem secinajumiem par upju krastos
esoSo mezaudzu vidi. Tas butu vitali nepiecieSams, lai tos varétu sasaistit ar pastavosas
politikas meérkiem. Tapat jamin, ka esoSie liela apjoma kvantitativie dati ne vienmér
atspogulo realo situaciju, ka pieméru minot novecojusus datus - tas akcenté nepiecieSamibu
péc plasa méroga pétijumiem, lai noskaidrotu patieso situaciju mezaudzés gar upju krastiem
un to iespéjam sniegt ekosistému pakalpojumus.

Pétljumos aplikotie galvenie apdraudéjumi, kas netiesi saistiti ar meZaudzém upju
krastos, ir Gdenstecés notiekosie eitrofikacijas un sedimentacijas procesi (Urtans, 2008).
Svarigi, ka Gdenstecu sateces baseini ir saistiti ar Baltijas jdru, ietekmé tas stavokli un zivju
resursu atrazosanos, veicina eitrofikacijas norisi ari jaras ekosistéma (HELCOM, 2010;
BalticSTERN, 2013).

P&tljumi iesaka noskirt starpposmu un gala ekosistemu pakalpojumus ekonomiskas
uzskaites sistémas. Pieméram, partikas nodroSinadjums ir gala pakalpojums, savukart,
apputeksnésana ir starpposma pakalpojums. No minétajiem pakalpojumiem labums ir
partika. Respektivi, ekosistémas pakalpojumi ir ekologiskais fenomens, un ieglistamie labumi
ir lietas, kas tieSi ietekmé sabiedribas labklajibu. Labumus parasti veido ekosistémas,
pakalpojumiem mijoties ar citam resursu formam ka sabiedriba, zinaSanas, iekartas,
pieméram, hidroelektrostacijas izmanto Gdens reguléanas pakalpojumus, ko veic daba, bet
taja pasa laika nepiecieSams pielietot cilvéku zinasanas, blvmaterialus u.c. (Fisher et al.,
2008).

Stabilizéjosais ekosistemu pakalpojumu sniegtais labums var bit plidu un sausuma
noveérsana, kas izpauZzas ka erozijas apturéSana upju krastos, uz kuriem aug mezaudzes.
Pieméram, lai samazinatu krastmalu erozijas draudus ir nepiecieSsams mainit hidrologiska
cikla regulaciju. Svarigi ir apzinat, ka starpposma pakalpojumi ir mezaudzes un augsnes
veidoSanas, kas nepiecieSami, lai veicinatu hidrologiska cikla regulaciju. Ka ieguvéji no
minéta pakalpojuma ir zemju Tpasnieki, straujtecu sniegto resursu izmantotaji (zivjsaimnieki,
Gdenstiristi un makskernieki) (tabula Nr.4).



Tabula Nr. 4.
Hidrologiska cikla regulacija — pakalpojumu un ieguvumu princips
( péc Fisher et al., 2008)

Starpposma pakalpojums > Gala pakalpojums > Labums/ieguvums

Mezaudzes veidoSanas | Hidrologiska cikla regulacija | Erozijas apturésana
(audzes vecums, ekotoni, | (plGdu un sausuma
meZaudzes struktdira, | novérsana)

zemsega, vietéjas un
sveSzemju kokaugu sugas)

Augsnes veido$anas

Aplikojot pieméru par hidrologiska cikla regulaciju, kas novérs plidus un sausumu,
cita resursu forma ka cilvéka zinasanas var palidzét veicinat erozijas ierobezoSanu ka
specifisku meZsaimniecibas pasakumu ievieSana meZaudzés gar upju krastiem.

Upju krastos esoso mezaudzZu ekosistemu pakalpojumu novértésana

Ekosistému pakalpojumu vértésana izmanto $adas pieejas: Pirma pieeja (tiek veikta
mezaudzu instrumentala uzmérisana, nosakot kokaudzes raksturojoSos parametrus,
atmirusas koksnes daudzumu un stavokli, sugu daudzveidibu. Detalizéti pétijuma izmantota
metodika, ievaktie dati un rezultati aprakstiti sadala Nr.2 un 3. legltos datus analizé,
izmantojot Zaudeto iespéju izmaksu metodi, tadejadi iespéjams novéertét naudas izteiksmée
,zaudeta” resursa vértibu. Daudzos gadijumos ta ir neieglta pelna no koksnes realizacijas.
Tatad $aja gadijuma izmanto kokaudzes datus, kas, parvérsti monetara izteiksme, iegust
teorétisku vertibu. Cenu noteikS8anas metodi pielieto, lai novértétu biologiskas daudzveidibas
monetaro vértibu. Pamata princips ir noteikt kopéjas izmaksas, ja teritorija eso3ajai
biologiskajai daudzveidibai bltu nodarits kaitéjums, to bltu nepiecieSams aizstat vai
nepiecieSams nodrosSinat piesardzibu to sniegto pakalpojumu nodroSinasanai. Rezultatu
iegiSanai izmanto datus no pétijuma veiktajiem un ievaktajiem meérijumiem, kuri plasi
aprakstiti sadala nr.3.2.).0tra pieeja (izmanto celosanas izmaksu metodi, lai novértétu
rekreativas lietoSanas ekonomisko vértibu. Informacijas iegtsanai ir nepiecieSamas anketas
un respondenti, kuri konkréti izmanto meZaudzes gar upju krastiem savu rekreaciju
aktivitasu Tstenosanai. Veicot anketésanu, ir jaievac dati par celojuma brauciena sakumu,
attalumu, ta ilgumu un celojumu izmaksam, ka arT braucienu skaitu uz konkréto vietu
noteikta laika perioda. Tadejadi var izveidot pieprasijuma likni konkrétai vietai, ko nosaka
celojuma izmaksas. Pieprasijuma likni var veidot, pamatojoties uz: 1) attalumu, kadu veic
apmekléetaji lidz rekreacijas objektam; 2) rekreacijas objekta zonam, kuras tiek apmeklétas
(ja vertiba janosaka katrai zonai atseviski); 3) objekta apmekléjumu atkariba, no iedzivotaju
dzives vietas zonam. Celojumu izmaksu metodi pielieto, lai noteiktu rekreacijas vietas
vértibu jeb veikto aktivitasu vértibu rekreacijas vieta, gan ari rekreacijas vietas kvalitates
vértibu. Pieméram, var tikt novértéta upju krastu meZaudzés veikto rekreacijas vértibu
(orientésanas, medibas, putnu vérosana, sénosana) vértibu vai ari noteikt pakalpojumu
sniegSanas vietas kvalitates vértibu. CeloSanas izmaksu metodes pielietoSanai izmanto
vienkarsu celojumu izmaksu noteikSanas pieeju, kura apkopo sekundaros datus un iegutos
vienkarsos datus no apmeklétaju aptaujam. Bltisks nosacijums $1s metodes izmantosanai ir
salidzinosi vienkarsa pielietosana, ja ir ierobeZots laiks un budZets).Tresa pieeja (ekosistemu
pakalpojumu novértésanas pétijumos veic aptaujas, izmantojot attistitas metodes (CV un
CE). Sakotnéji pétijuma ir nepiecieSsams modelét aptauju, kas izzinas sabiedribas attieksmi
pret vidi - meZaudzés gar upju krastiem. Tapat ir nepiecieSams izzinat attieksmi pret
dazadiem pienakumiem, kas veicinatu vides uzlaboSanu un veidiem, ka finansét




nepiecie$amos vides uzlabo$anas pasdkumus. Sada pétijuma mérkis bitu iegit informaciju,
kas var but noderiga, planojot pétijumu par risku novértésanu, kas saistiti ar upju krastu
mezZaudZu problematiku. Aptaujas veikSanai var izmantot telefonintervijas, ka ari tieSu
kontaktu ar respondentu (face-to-face). Veicot aptauju, ir nepiecieSams sakotnéji izskaidrot,
par ko ta bls un noskaidrot, kada ir respondentu galvena saikne ar konkreéto teritoriju, ka arf,
kada ir to attieksme pret teritorija notiekoSajiem procesiem. Jautajumiem galvenokart jabat
vérstiem uz potencialajam upju krastu mezaudzu problémam un veidiem, ka tas risinat, tai
skaita - iespéjamiem maksajumiem vides problému risinasanai).

Dazadu antropologisko faktoru ietekmé vai gluzi pretéji - to neesamibas dél, jau
desmitiem gadu UdensteCu krastos veidojas mezi ar dazadu vecumstruktdru, atskirigu
vegetaciju, mikroklimatu, atmirusas koksnes daudzumu un dimensijam, ka ari citiem
batiskiem struktlrelementiem. Pastav dazadi iemesli, kipéc samazinas minéto vides vértibu
kvalitate, t.sk. saldidens kvalitate. PEd€jo gadu desmitu laika cilvéka (bez)darbibas rezultata
ir batiski mainijusas upju biologiskas un fizikalas Tpasibas un to hidrologiskais rezims — upes
aizaug, aizsérg, tajas izzld kadreiz bieZi sastopamas augu un dzivnieku sugas (Urtans, 2008).
Ka galvenie iemesli tam minéti - UdensteCu bagatinasanas ar fosfora un slapekla
savienojumiem no punktveida piesarnojuma avotiem un no sateces baseina izkliedétas
biogénu noplides, ka ari piesarnojums un izskalojumi (Madsen, 1995). Mazak novértéta ir
upju funkciju degradacija saistiba ar cilveka ekstensivas darbibas samazinasanos upju
piekrastes josla (Urtans, 2008). Tadel ir jameklé un janoverté dazadi risinajumi, kas veicinatu
parmeérigas biogénu noteces samazinasanos vai pat pilnigu tas partverSanu. Turpmaka
pétijuma batu janoskaidro plasaka méroga, kadi butu attistibas scenariji péc sabiedribas
domam, lai mazinatu piesarnojumu, biogénu nopladi un izskalojumus. Minétais pétijums
bUtu jabalsta uz informaciju, kas noskaidro sabiedribas kopé&jo viedokli par témas
problematiku un iespéjamiem risinajumiem ka maksajumu sistému vides uzlabosanai.
Pétljuma rezultata ir jaieglst izmaksu sadalijums dazadiem attistibas scenarijiem. P&tjjuma
izmanto CV metodi, ar kuras palidzibu noskaidro, cik daudz sabiedriba bltu gatava maksat,
lai samazinatu negativos procesus mezaudzés gar Gdenstecém. Pétljuma laika sabiedribai ir
jasniedz atbildes arT par to izmantojamam (zivju resursi) un neizmantojamam (estétiskais
skats) vértibam. CV metode ir vispiemérotaka situacijas, kad janovérté saskanigi hipotétiski
scenariji vides izmainam. Savukart, CE novérté vértibu raksturigds pazimes (Haab &
McConnell, 2002). Anketas konstruésana var izmantot tehniku, ka, pieméram, konkrétajam
procesam var aprakstit piecas ietekmes, kur katrai ir pieci kvalitates limeni (tabula Nr.5).



Tabula Nr.5.

Upju krastu joslu mezaudzu kvalitates [imenu noteikSana
(péc Ahtiainen et al., 2012)

Krastmalu meZu noveértéjums

Mezaudzes | Krasta eroziju Ainava un Sugu un biotopu | Atmirusas Meia
kvalitate veicinoSie koki| estétiskais daudzveidiba koksnes sinantropizacija
upé skats daudzums
Augstaka Mazak ka Sabiedriba Sugu skaits veido | Vidéja vértiba Meza platibas,
iespéjama 10 koki uz novérté ar | vismaz 100 sugas - kuras nav ieviesusas
mezaudzu 100m subjektivu uz laukumu no 20m® lidz plavu graudzales,
kvalitate vértéjumu no 9| vienibu 20m x 30m’ ruderalie augi,
lidz 10 20m; introducétie koki
Vismaz 1 reizi
konstatéjams uz
1km
No 11 lidz 20 Sabiedriba | Sugu skaits veido | No 15m’ lidz Meza platibas,
kokiem uz noverté ar no 61 lidz 99 19m*un no |kuras ieviesu$as lidz
100m subjektivu sugam uz 31m’ Iidz 4 sugam (plavu
vértéjumu no 7| laukumu vienibu 35m’ graudzales,
[idz 8 20m x 20m; ruderalie augi,
Vismaz 1 reizi introducétie koki)
konstatéjams uz uz laukuma vienibu
2km 20m x 20m
No 21 lidz 30 Sabiedriba | Sugu skaits veido | No 10m” lidz Meza platibas,
kokiem uz 100 | novérté ar no 31 lidz 60 14m*unno | kuras ieviesudas 5
subjektivu sugam uz 36m° Iidz [idz 9 sugas (plavu
vértéjumu no 5| laukumu vienibu 40m’ graudzales,
[idz 6 20m x 20m; ruderalie augi,
Biotopu konstaté introducétie koki)
1x katrus 3 km uz laukuma vienibu
20m x 20m
No 31 Iidz 40 Sabiedriba Sugu skaits veido | No 6m” lidz Meza platibas,
kokiem uz noverté ar no 11 lidz 30 9m’unno | kuras ieviesuas no
100m subjektivu sugam uz 41m’ Iidz 10 Iidz 14 sugas
vértéjumu no 3| laukumu vienibu 45m’ (plavu graudzales,
lidz 4 20m x 20m; ruderalie augi,
Biotopu konstaté introducétie koki)
1x katrus 4 km uz laukuma vienibu
20m x 20m
Viszemaka Vairak ka 41 Sabiedriba |Sugu skaits lldz 10| No om’ lidz Meza platibas,
iespéjama kokiem uz 100 | novérté ar sugam uz 5m’ un vairak | kuras ieviesu$as
mezaudzu m subjektivu laukumu vientbu par 46m’ vairak par 15 sugas
kvalitate vértéjumu no 0 20m x 20m; (plavu graudzales,
lidz 2 Biotopu konstaté ruderalie augi,

1x katrus 5 km

introducétie koki)

uz laukuma vienibu

20m x 20m




lzveidotas metodikas aprobésana praksée

Pielietojot izveidoto metodiku, ir iespéjas noteikt ekosistemas pakalpojumu vértibu.
Tomeér dazkart ta ir pretruniga. Tadel, ekstropoléjot zinatniski pieraditus rezultatus, ir
jaizveido ekosistémas pakalpojumu maksajumu (EPM) sistéma. EPM ir brivpratigs darijums,
kura ir skaidri noteikts vides pakalpojums vai planétas saglabasana kada cita pakalpojuma
radiSanai. Lai notiktu EPM, ir jablt vismaz vienam pakalpojuma pircéjam un vismaz vienam
pakalpojuma piedavatajam. EPM ir tris kritiskas pazimes: 1) skaidri vérstas uz vides
rezultatiem jeb EPM ir rezultata orientéta; 2) brivpratiga, bieZi sarunu procesa panakta
vienoSanas: EPM ir pielagojama un elastiga situacijai; 3) nosaciti pastav ligumiskas attiecibas:
piegadataji nodrosina pakalpojumu un pircéji lidz maksajumiem nodrosSina novéro$anu, un
sankciju mehanismus. EPM shémas var bit dazada lieluma; no mazam vietéjam iniciativam
[idz globaliem starptautiskiem ligumiem. Pakalpojumu pircéju, piegadataju un starpnieku
(individuali zemes Tpasnieki, kopienas, privatas kompanijas, NVO, publiskas iestades) skaits
var atSkirties. Tapat pakalpojuma vai zemes lietojuma specifikacija un naudas ievaksanas
veidi/fondi no pircéjiem var atskirties.

Pieméram, kops 2008.gada ekosistémas pakalpojumu maksajumu programmas
ietvaros Zirona, Katalonijas provincé, Spanija tiek sargatas pieaugusas mezaudzes, lai
veicinatu biologiskas daudzveidibas saglabasanos. Programma paredz noteikt dabas
aizsardzibu ka prioritati, un aizsargat mezaudzes, kuras nav apsaimniekotas pédéjos 50 — 100
gadus. Meza 1pasniekiem tiek piedavati maksajumi par mezaudZzu nodoSanu dabiskajiem
procesiem nakamos 30 gadus. Programma tiek apmaksata no vietéjas parvaldes budzeta un
privatajiem ziedotajiem. Savukart labuma ieguvéji var bt gan privatie meza pasnieki, gan
pasvaldibas. Atlidziba, ko sanem meza 1pasnieki, tiek izmaksata par negitajiem labumiem to
Tpasumos un ta tiek apréekinata, izmantojot apstiprinatu meza apsaimnieko$anas planu.
(Prokofieva et al., 2012). Cits piemérs: Pasvaldibu apvienibas konsorcijs ,Romagna Aqua
S.p.a.”,Italija, Romanjas (Romagna) regiona apsaimnieko Gdens resursus, piegadajot Gdeni
no Apeninu kalniem Iidz piekrastes pilsétam. Aptuveni 50% no saraZzota tdens tiek ieglts no
dambju sistémas. Pétijums apliecinaja, ka droSa meZsaimniecibas prakse var samazinat
augsnes eroziju par 10000m>/gada (sakotné&ji 42000m>/gada). Sakot ar 2001.gadu kompanija
ieviesa maksajumu sistému meza 1pasniekiem, lai pielagotu savu mezsaimniecisko darbibu
vides aizsardzibai. Sakotné&jie maksajumi sasniedza 200euro/ha, vélak tos samazinot lidz 100
euro/ha, kas attiecigi patérétajiem sadardzinaja maksu par dzeramo Udeni par 7% (vélak
3%). Katru gadu naudas plisma veido no 0,5 Iidz 1milj. euro lielu apjomu.

Latvija nozimigi bitu apzinat ekosistému pakalpojumu vértibu un izdarit stratégisku
[emumu pienemsanu politiska ltmeni. Talak lemt par vértibu saglabasanas principiem un
veidiem. Tas neapSaubami var veicinat izmainas meZa apsaimniekoSanas planos, dabas
aizsardzibas planos, teritoriju attistibas planos un citos planoSanas dokumentos, kas tiesi vai
netiedi saistiti ar meZa apsaimniekoSanu vai art ta neizmanto$anu. Uzzinot ekosistému
pakalpojumu veértibu un to produktu cenu, sarindojot prioritates un nosakot mérkus, var
pienemt operativus un korektus [émumus par nakotnes attistibas tendencém gan regionali,
gan lokali.

Priekslikumi

1. NepiecieSams veikt plasakus pilotpétijumus, kuros ietvertu tiesu ekosistéemu pakalpojumu
vértésanu péc Prokofieva et al., 2012.

2. Inovativas tehnologijas var samazinat novérosanas (monitoring) un ievieSanas izmaksas.
(LiDAR dati var sniegt prieksrocibas un samazinat izmaksas, mezaudzu kvalitates noteiksanai



upju krastos. Tadejadi aizstajot laikietilpigu un finansiali neizdevigu mezaudzu uzmeérisanu
(inventarizaciju).

3. NepiecieSams ekstopolét noriSu un izmainu vértésanu ekosistéma no nogabala limena uz
ainavu limeni. Tas sniegs iespéju samazinat, laikietilpigus (dazkart sezonalus) un finansiali
neizdevigus pétjjumus apstakju noskaidro$anai un talaku [Emumu pienemsanai. Sada pareja
veicinatu elastigaku un atraku IlEmumu pienemsanu izvirzito mérku sasniegsanai.

4. Secinot, ka pastav krastmalu meZu daudzveidiba un mezaudzés ir pieejami dazadu apjomu
un vértibu ekosistéemu produkti, ir nepiecieSams izvértét upju krastos esoso mezaudzu
aizsardzibu reguléjoSos normativos aktus, un to nosacijumus. Ka art apzinat vai esosie
aizliegumi pilda biologiskas daudzveidibas saglabasanas mérkus, vai pilda minéto meérki
nepilnigi. Respektivi, ir jaizvérté vai pastav upju posmi, kur nepiecieSams saglabat dabas
aizsardzibas un neapsaimniekoSanas rezimu, pretéji, citos upju posmos vértibu celSanai var
ieviest citadakus apsaimniekoSanas pasakumus (pieméram, dabisko traucéjumu imitésanu).
Apsverot minéto vértésanas sistému, bitu fundamentali jamaina likumdosana noteiktas
aizsardzibas zonas (definéti platumi) uz individualu teritoriju telpisku izvértéSanu ainavas
[fmen.

5. NepiecieSams veikt fundamentalu sabiedribas viedokla noskaidroSanu, lai apzinatu tas
vélmi maksat vai vélmi piekrist maksat par ekosistémas pakalpojumiem, kurus nodrosina
upju krastos esosie mezu ipasnieki ar to mezu zemeém.

6. Veicot turpmaku zinatnisku izpéti, ir jaatrod kompromisa vértibas starp dazado biotopu un
aizsargajamo sugu saglabasanas modeliem (Pieméram, straujteCu biotopu kritisks
samazinajums valsti rada draudus sugu populaciju pastavésanai). Veértéjot ekosistemu
vértibas, ir jaizstrada potencialas nakotnes alternativas biologiskas daudzveidibas
maksimalai saglabasanai ainavas limeni.

7. Veicot ekosistemu pakalpojumu novértésanu, ieteicams izmantot metodes un indikatorus,
kas definé gan ekologiskos, gan socialos, gan ekonomiskos faktorus, tadéjadi novértéjot
kopéjo ekonomisko vértibu un to veidojosas komponentes. Tadé| ir nozimigi turpinat darbu
pie pielietoto metoZu attistibas un datu pieejamibas.

8. Attistot ekosistémas pakalpojumu novértésanu, izveidot to apmaksas sistému, kuru
pielietot praksé, pieméram, minot jau gadiem iedibinatas tradicijas vairakas Eiropas valstis
Tpasi Gdens resursu sargasanas un Gdens sateces baseinu apsaimniekoSanas jomas.

9. Veicinat un popularizét sabiedriba piemérus, ka darbojas ekosistému pakalpojumi un to
apmaksas sistémas. Tadejadi veicinot konkrétas teritorijas nozimiguma paaugstinasanos un
kopéjas sabiedribas izpratnes veidoSanos. Pieméram, veicinat sabiedribas izpratni par kopé&ju
labumu iegisanu ilgtermina.

Ny

10. Teritorijas ar upém un to krastos esoSajam mezaudzeém to unikalo un sareZgito apstak|u,
mijiedarbibas un ietekmes dél, ieviest Latvija ka paraugteritorijas ekosistémas pakalpojumu
un to apmaksas sistémas ieviesanai, saprotot, ka to nozime ir gan dabiskai zivju atrazo$anai,
gan Baltijas jaras un tas sateces baseina tdens kvalitatei (liela dala valsts dzerama Gdens),
gan rekreacija, gan citas ar tautsaimniecibu saistitas jomas.
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